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ULOHA GENETIKY A SLECHTENI V ROZVOJI ROSTLINNE VYROBY

A. Kovacik

Pripadla mé mild uloha, abych u ptileZitosti 20 let zaloZeni naSeho
védeckého Casopisu Sbornik UVTIZ - Genetika a $lechténi fekl né&kolik
tavodnich slov o védnim oboru, kterym se n&$ Casopis zabyva — tj. ge-
netikou a Slechténim rostlin, pfibliZil jeho vyvoj a souCasné pfedpo-
klady dalSiho pfispivdni v evoluci naseho zemédé&lstvi, nasi rostlinné
vyroby. Je to nejenom obsahovy cil naSeho Casopisu, ale téZ poZadavek
vSech progresivnich cili stranickych a vladnich usneseni, které tak jako
nikdy difive davaji pravé tomuto védnimu oboru plnou podporu a davéru.

Pro vstup do dané problematiky jsem si zvolil slova Wiliama Ba-
tesona, profesora biologie a jednoho ze zakladatelti genetiky na Cam-
bridgeské univerzité, z roku 1908 , Studium genetiky nepostrada uZitec-
nosti a primé aplikace. JestliZe chceme vySlechtit Fepu, kter4 nebude
vybihat do kvétu, nebo vyS$lechtit plemeno skotu, které bude davat vice
mléka za krat$i dobu, nebo mléko s vét§im mnoZstvim tuku, miZeme
se obratit na genetiku s opravnénou nadéji, Ze néco 1ze v téchto chvaly-
hodnych smérech uéinit.“ Tolik z citdtu Wiliama Batesona. '

Genetika rostlin jako védni obor s nesmirnym dosahem, skuteCné
v téchto chvalyhodnych smérech udélala tolik evolu¢niho, objevného
a uziteCného, Ze si vyslouZila své trvalé a pfedni misto mezi védnimi
obory pretvarejicimi nebo alespoii ovliviiujicimi soucasnou fléru, faunu
a dalsi okolni sveét.

Je to pravé genetika, kterd je schopna vyvolat dédiCnou zménu
prakticky kaZdého znaku, vlastnosti ¢i vlohy, a podnitit tak nesmirnou
genetickou variabilitu. V tom je kouzlo této krasné discipliny, ktera
svym hlubokym historickym vyvojem, kricek po kricku doznala sou-
¢asné arovné védeckého poznani.

Ve své podstaté navazuje na prvni snahy po vysvétleni jevl Zivé
pfirody, pfedevSim funkci pohlavi, a s tim souvisici dédicnost, promén-
livost znakd a vlastnosti, jiZ u starovékych mysliteli Pythagora (580—
—501 pf. n. 1.), Empedokla, Demokrita, Hippokrata, Aristotela ¢i Ga-
lena (131—201 pfF. n. 1.), kdy byl ,krvi“ pFikladan zakladni vyznam
v dédiCnosti (v genetice hospodéafskych zvirat pieZiva z této doby dodnes
pojem Cistokrevny).

A kdyZz presko¢ime do nesmirné vyznamnych, postupné na sebe
navazujicich objevii novovéku, miZeme konstatovat, Ze bez téchto kracki
historického vyvoje bychom nedosli aZ k soufasné genetice Ci genovému
inZenyrstvi. Mezi tyto objevy patfi predevSim sprdvna matematicka in-
terpretace vysledkii Stépeni Mendla, vyvojové teorie Darwina, objevy
mutaci de Vriese, vazby vloh a interakce vloh jiZ jednou citovaného Ba-
tesona, poloZeni zakladti kvantitativni genetiky a moderni selek¢ni teorie

Prispévky uverejnéné na str. 155-204 byly piredneseny na semindri vénovaném
uloze genetiky a §lechténi v rozvoji rostlinné vyroby. ktery uspoiadal Ustav vé-
deckotechnickych informaci pro zemédélstvi, vydavatelska rada CSAZ a redakéni
rada védeckého ¢asopisu Sbornik UVTIZ — Genetika a $lechténi pri prilezitosti
20 let existence védeckého éasopisu Sbornik UVTIZ — Genetika a Slechténi. Se-
minafi se konal dne 5. bifezna 1985 v UVTIZ Praha.
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rostlin Johansena, objasnéni cytologické podstaty genové vazby Morgana,
stanoveni geografickych center a objeveni zdkona homologickych rad
Vavilova a vyznamné prace Averyho z roku 1944, Ze nositelem gene-
tické informace je DNK. To jsou zakladni mezniky ve vyvoji genetiky,
které umoznili dalsi objevy posouvajici genetiku do sfér nepfedvidanych
moznosti jejiho vyuZiti a ovladani. Mezi né rozhodné patfi stanoveni
mechanismu replikace DNK Taylora (1957), objevné prace Cricka (1958)
o existenci informacni RNK, vytvoreni zdkladu pro objev podstaty ge-
netického kédu skupinou védct Nierenberg, Mathei, Ochoa (1961) a objev
genoveé regulace (Jacob, Monod).

Tyto a v souCasné dobé jiZ dalSi objevné poznatky prispivaji k po-
znadni biochemickych cest od genli ke znaku (na Grovni molekuldrni
genetiky ), prispivaji k pronikdni do mechanismu bun&¢ného déleni a ge-
netické informace (na tdrovni bunécné genetiky), jakoZ i pronikéani pfes
genetiku jedince do praktického vyuZiti dédi¢né transformace znakl
a vlastnosti; proniknout do genetiky dédi¢nosti metrickych znaki, po-
hlavi, ontogeneze, mutaci, vzdalené hybridizace apod. a pres genetiku
populaci proniknout do interakce vlivii gentt a genotypli v populaci.

Z tohoto stru¢ného ndastinu historie je vidét, Ze genetika, tak jako
cely védeckotechnicky pokrok, je ve svych objevech a kriccich k sou-
Casnému poznavani genetického svéta dlouhodobym historickym proce-
sem, procesem, ktery plisobi na vSechny sféry spoleCenského Zivota
a ma komplexni charakter vzajemné plisobnosti zmé&n v oblasti védy
a techniky, a to s hlubokym internacionalnim charakterem.

Genetika, ktera vznikla na téchto historickych zakladech a poznat-
cich dynamického rozvoje dvacatého stoleti, vystupuje dnes jako teo-
retickd zdkladna vyrobnich procest.

Nikdy drive nebyla genetika tak dileZitym faktorem, da se Fici
pretvareni svéta, a jeji realizace od vyzkumu k praxi nebyla tak kratka,
jako nyni.

Za poslednich 35 let védeckotechnicky pokrok nuti modifikovat
i v této oblasti sviij zplisob mys$leni mnohem déraznéji.

Je to puda, rostlina, hospodafskd zvifata a mikroorganismy, které
se stali zakladnimi biologickymi objekty zmén v nasSem zeméde&lstvi.
A genetika svou nesmirnou dynamicnosti a bezprostfednim vlivem na
procesy technologie zemédélské vyroby, svymi novymi objevy a tvorbou
mnoha idei se pfimo ucastni vSech zmén v téchto zdkladnich biologic-
kych zdrojich. Je to proto, Ze rozhodujicim predpokladem pro stalé zvy-
Sovani vynost je jednak zvySovédni vykonnosti rostlinného organismu
Slechténim novych odrid, ale i zvySovani vykonnosti ptidniho prostfedi,
tj. urodnosti ptdy, védecky Fizenou vyZivou rostlin, vhodnou agrotech-
nikou apod. Proto potfebujeme takovy vykonny organismus, tj. vykonné
odridy, které by dokézaly lépe vyuZivat stale vykonnéjsi plidni prostredi.

Rada soudobych vyznamnych objevii v oblasti biologie se staly mo-
hutnym impulsem rozvoje védecky zdlvodnénych systémit prispivajicich
k zlep8eni genotypu jako zdkladniho intenzifika¢niho Cinitele.

Napriklad Slechténi obilnin na odolnost ke rzim zabranuje na celém
sveté ztratam, které by Cinily milidony tun obili. Jednoklickové odrtdy
cukrovky zvySily produktivitu prace (az dvacetkrat). Nejnovéjsi odrady
Fepky maji zcela odliSné zastoupeni mastnych kyselin v oleji nebo sni-
Zeny obsah glukosinolati. Nové hybridy slunec¢nice na bazi CMS pro-
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nin s kratkym a silnym stéblem umoZiiuji efektivni aplikaci dvou aZ
trojndsobnych davek dusiku oproti starym (vysokym) odriddm. Vy-
rovnanost dozravani hybridi nékterych zelenin umoZnila mechanizovat
jejich sklizeii. Podobnych prikladi bychom dokézali najit mnohem vice.
Mohli bychom proto byt optimisti i do budoucna a pfedpokladat, Ze bude
trvale zajiStén stabilni rist vynost i jinych poZadovanych znakl a vlast-
nosti. Lineadrni a u nékterych plodin i kvadratické trendy geneticko-
-fyziologického pfinosu by néds k tomuto zavéru mohly opraviiovat. Po-
drobnéjsi analyza podstaty biologického zisku vSak ukazuje, Ze se zvétsil
pfedevSim hospodafsky vyznam a celkovy vynos biomasy se prFilis ge-
neticky nezmeénil.

Proto odkryvat zikonitosti genetiky i v této oblasti je jednim ze
souCasnych ukold. Jde predevSim o prohloubeni znalosti v kvantitativni
genetice vynosovych znakli, vztaht mezi nimi, interakce genotypu
a prostfedi, adaptability genotypu, stability vynost, problematiku ideo-
typu apod. SloZitost téchto genetickych postupli spofivd v polygennim
charakteru rady vlastnosti a znakd, kde pri transgresich urcitych gent
se méni cely Fetéz znaki a vlastnosti.

DalSim velkym okruhem problémit genetického charakteru s prak-
tickym dopadem na zlepSeni biologického zisku je proniknout je$té hlou-
bé&ji neZ dosud do otdzek genetickych a fyziologickych vlastnosti a znakl
podmifiujicich maximalni a stabilni produktivitu genotypu.

Je to pfedevdim genetika vynosovych znakt a jejich vztahl v souvis-
losti s prostfedim, ktera umozZni optimalizovat ideotyp z hlediska maxi-
malizace vynostl a jejich stability pfi pfedpoklddané variabilité prostfedi.

Optimalizace vyZivy rostlin pomoci novych védeckych metod mé
v této souvislosti velky prakticky vyznam, nebot je prokézéno, Ze Cim
lépe procesy rilstu, vyvoje a tvorby vynosu béhem celé vegetace probi-
haji, tim je ve vétSi mife realizovdn geneticky program vykonnych
odrid, a tim vy$Si je vynos a niZsi spotfeba Zivin na jednotku produkce.

Ukazuje se, Ze nyni musime stdle castéji objevovat zdroje poZado-
vanych znakl a vlastnosti mimo rdmec druhu, hledat zplisoby jak pfe-
nést geny i ze vzdalenéjSich taxontd, kdy extrémem miiZe byt i pfenos
uZiteCnych gent z baktérii, napf. schopnost fixace vzdu$ného dusiku.

Dosud nejsou dostatecné prozkoumané tato druhova specifika i ka-
pacity fixace u rostlinného genotypu a interakce s genofondem mikro-
symbionta.

Také genetika fotosyntézy a respirace se zameérenim na zvySené
vyuZiti genetického potencidlu fotosyntetické kapacity miiZe mit prin-
cipidlni vyznam pro dalsi rozvoj napf. Slechténi. NasvédCuje tomu model
s umélym fotosyntetickym systémem (syntetické rostlinné chloroplasty],
ktery mé jiZ nyni dvojndsobnou schopnost pohlcovat slunecni energii
ve srovndni s prirozenymi systémy.

Maximdlni produkce Zivin a suSiny biomasy z jednotky plochy na
riznych stanovistich vyZaduje optimalizaci vSech biologickych procest.
Klicovou soucasti je definovat cesty, kterymi bude nutné pri disledné
intenzifikaci problémy rostlinné vyroby Fesit.

DileZitym tkolem ziistava vytvoreni optimalnich produk¢nich metod
adaptovanych pro specidlni genotypy, aby se dosédhlo nejvysSiho vyuZiti
produk¢niho potencidalu kombinovaného s energeticky uspornymi Fe-
Senimi.
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Vysledky dosaZené v nékterych oblastech biologie, at jiZ molekularni
biologie, genetiky, chemie proteinli, rostlinné a ZivocCiSné fyziologie,
ekologie apod. vedly a stdle vedou k hlubokym zmé&n&m ve znalostech
o Zivotnich procesech rostlinného a Zivoc¢iSného organismu. Vyzkum na
tomto poli vedl k novym technikdm, metoddam a FeSenim (imobilizace
enzymi, hybridomy, bioaktivni latky, hormony, flize bunék apod.), které
umoZiiuji ve vyrob& potravin umélé modifikace genovych substanci a Zi-
votnich procesti zivych organismi.

Jsme svédky, Ze genetika jako zdkladni biologicka disciplina ote-
vird cestu k tzv. biologické revoluci, a to pfes zakladni biologicky jev
— dédic¢nost, ktera je hlavnim c¢lankem a spoleCnym jmenovatelem
vech zmén v novych vykonnych genotypech a dalSich projevech. Za
mimofddné vyznamnou oblast v souCasné etapé€ biologizace naSeho ze-
meédeélstvi a rozvoje genového inZenyrstvi, miZeme z hlediska potfeb
rozvoje novych Slechtitelskych metod povaZovat tu védni oblast gene-
tiky, ktera rozSifuje teoretické poznatky napf. v aplikaci a regeneraci
tka&iovych kultur, v genetice rezistence, v genetice rostlinnych populaci,
v genetice fotosyntézy, v prohloubeni poznatkii v oblasti biometrické
genetiky apod. Jsou to vétSinou ty oblasti, které vedle celych organismi
umoZiiuji vyuZivat ke genetické manipulaci i jejich Céasti, a vyZaduji, aby
genetika v souCasné dobé pracovala s Fadou blizkych odvétvi, s fadou
blizkych odbornych specifik napf. v oblasti obecné a molekularni ge-
netiky, biochemie, cytogenetiky, mikrobiologie, Slechténi a jiné. To vy-
tvaFi zakladni predpoklad komplexniho FreSeni sloZitych teoretickych
otazek. Jedin€ tak je moZné napf. na molekuldrni trovni proniknout do
dalSich tajii poznani podstaty genu, do molekuldrni podstaty dédi¢nosti
daleZitych hospodéaiskych vlastnosti, zejména kvantity a kvality, pro-
niknout do biochemické povahy mutaci nebo do znalosti mechanismii
genové regulace ve spojitosti s ontogenetickym vyvojem apod.

Na urovni populac¢né Kkvantitativni genetiky je Zadouci proniknout
jeSté hloubéji do metod stanoveni (koeficientu) heritability, parametri
populaci a predpovédi genetického zisku a jak jiZ bylo uvedeno pro-
niknout také do vztahl geneticko-ekologickych.

ZvySovani rostlinné produkce stadle vice vyZaduje presouvat téZisté
na uroveil bun&fnou. Na mnoha universitnich pracovistich, resortnich
ustavech a VH]J jsou jiZ vytvoFeny urCité moZnosti, napf. ve statnich
tkolech RVT. Teoretickou zdkladnu v této oblasti v8ak dnes tvofi pra-
covi§té CSAV, kde je zpracovavana rada cilovych projektdi, napf. Mo-
bilizace biologickych systémii (Ustav organické chemie a biochemie)
nebo Technologie genovych manipulaci (Ustav makromolekularni ge-
netiky CSAV) apod. Za nesmirny pfinos v rozvoji této oblasti je nutné
povaZovat rozvinutou mezindrodni mnohostrannou ¢i dvoustrannou spo-
lupraci v rdmci zemi RVHP fizené koordinaCnim stfediskem v Odésse
(SSSR]), nebo pfes ustavy AV SSSR, ale také s dalSimi staty zemi RVHP
a mezindrodnimi organizacemi jako je FAO, EUCARPIA apod.

Komplexni védecka strediska (ndrodni ¢i mezinarodni) dnes napo-
mahaji zabezpeCit komplexnost FeSeni, rychlejSi prfenos védeckych po-
znatki z mista zdkladniho a aplikovaného vyzkumu k praktické reali-
zaci v naSi zemédélské praxi a jsou také zakladem pro vytvareni
podminek k plodné meziodvétvové spolupraci zabezpecujici narocnost
modernich biologickych vyzkumi.
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Tato spoluprdce umoZiiuje, aby souCasny stav poznatkii a rozpra-
covani Slechtitelskych programl snadnéji prekondvaly nékteré bariéry
a problémy, a tak vedle dopliiujici sloZky klasickych postupli, mély
moderni metody obecné platnou pouZitelnost.

Jde predevSim o téZisté vyzkumu v oblasti somatické hybridizace,
metodicky zaloZené na fuzi genotypové rozdilnych protoplastli, vyuZiti
vektord exogenni DNA k zamérnym zméndm genodému rostlin a navozeni
fixace vzduSného dusiku. To vSe je vyznamny, ale sloZity vyzkum sle-
dovany mnoha zahrani¢nimi pracovniky (napf. pfenos souboru nif-ope-
ronl, které usmeértiuji tvorbu nitrogendzy do nelegumindéznich rostlin).
Do této oblasti patfi i rozpracovani dalSich alternativnich metod, jak
je uvadi napr. dr. NeCdsek — vyuZiti volnych ptdnich diazotrofG nebo
poznat funkci azospiril, schopnych vchézet v asociace s kofeny jedno
i dvoudéloZnych rostlin nebo vyuZiti vesikulo arbuskuldrnich a endo-
symbiotickych hub jako hostitelli diazotrofi.

Objasnéni téchto a fady dalSich nejmenovanych a znamych sloZitych
problémt rozvoje klasické i moderni genetiky si vyZaduje vyuZit vSech
dostupnych prostfedkti védecko-technické turovn& a k nim bezesporu
patfi i dostupnd literatura, informacni systém, pfenos poznatkd nej-
kratsi cestou v rdmci vyzkumu a od vyzkumu do praxe. :

NejlepSim dokladem uplatnéni védeckych poznatkdl jsou vyznamné
vysledky, kterych dosdhlo $lechténi rostlin u nds i v zahranic¢i. V sedm-
desatych letech, kdy se ve vét8i mife neZ predtim zacCaly zavadeét do praxe
poznatky Fady védnich disciplin (vedle genetiky i fyziologie, fytopato-
logie, biometriky apod.), dosdhl vynosovy potencidl napf. obilnin dvoj-
néso/bku oproti predvédleCnym létim a v souCasné dobé jiZ presahuje
10 t/ha.

Vysledky geneticko-fyziologického vyzkumu a intenzivniho studia
genovych zdroji umoZnily prestavbu produktivnich genotypt plodin, tak
jak to vyZadovala stoupajici Grovern agrotechniky a vyZivy rostlin. Vy-
sledkem Slechténi napf. u obilnin jsou odriidy s pfiznivymi geny za-
krslosti, vysokym skliziiovym indexem, odolné k poléhéni a plné vyuZi-
vajici intenzivni podminky péstovani.

Je bezesporu, Ze vyvoj ve Slechténi je determinovédn souCasnou trovni
védeckych poznatkli na useku biologie dané plodiny a také Slechti-
telskymi cili. V souvislosti s tim je tfeba vyvijet i adekvatni Slechtitel-
ské postupy u riiznych typt plodin.

Také vysledky hodnoceni kolekci genovych zdroji u jednotlivych
plodin se jiZ nyni vyznamné podileji na vzniku novych, vykonnych
odriid. Z hlediska dalSiho pokroku ve Slechténi je ale zavaZné ziskavat
nové zdroje genetické variability, napF. ze vzdalené hybridizace a s vy-
uZitim, jak jiZ bylo uvedeno, metod genetického inZenyrstvi. Nova odriida
musi spliiovat nejen poZadavky na vysokou produktivitu a kvalitu, ale
i na stabilitu produkce.

Vyznacné progresivni zmény doznaly metody Slechténi zvlasté u ci-
zospra$nych druhii, u nichZ je plné vyuZivdn heterozni efekt. JiZ vice
neZ 40 let se uspé$né péstuji hybridni odridy kukutice. Tvorba hybrid-
nich odrtid se rozSifuje na dalsi plodiny, a to pfedevSim na ty, u nichZ
existuje bud moZnost mechanické kontroly opylovédni, nebo kde jsou
zndmy nukleocytoplazmatické systémy samci sterility (kukufice, Cirok,
cukrova repa, cibule, mrkev apod.) a inkompatibility (napf. brukvovité
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apod.). K uspéchu ve S§lechténi hybridnich odrid vyznamné prFispélo
pouZiti metod hodnoceni obecnych a specifickych kombinacnich schop-
nosti a charakteristika jejich hospodafskych vlastnosti je spolu s uplat-
nénim rekurentni selekce zdkladem také pro tvorbu vykonnéjSich synte-
tickych populaci — odrid predevSim picnich trav, leguminoz a nékterych
zelenin. U vegetativné mnoZenych plodin (brambor a ovocnych dfevin),
jejichZ odrtdy jsou heterozygotni genotypy, ma velky vyznam vyuZiti
spontdnnich somatickych mutaci. Pro pokrok ve Slechténi ma opét roz-
hodujici vyznam volba vhodné se dopliiujicich rodici a zhodnoceni
velkého rozsahu potomstev.

U fady plodin, pfedevSim u trav a cukrové Fepy, vedla ke zlepSeni
rfady hospodéarsky vyznamnych vlastnosti tvorba polyploidnich forem.
Uspéch byl zaznamendn, napf. vytvofeni krdtkostébelnych erektoidnich
forem jeémenti. Moderni- techniky rostlinnych explantati se jiZ nyni
tspésné uplatiiuji v ucelenych Slechtitelskych technologiich, pfedevsim
u brukvovitych zelenin €i okrasnych rostlin.

Stoupajici pozZadavky na odrlidy zemédélskych plodin a prohlubu-
jici se poznatky z rliznych védnich oborG vyvoldvaji potfebu i nutnost
intenzivné rozvijet védecké systémy Slechténi rostlin a dasledné je za-
vadeét do praxe. V tomto sméru plni a bude jisté i nadale plnit vyznam-
nou tlohu védecky Casopis Sbornik UVTIZ - Genetika a $lechténi.

Jakou tulohu v této evoluci rozvoje védniho oboru mél na$ Casopis,
ktery celych 20 let koncentruje a popularizuje védecké vysledky naSich
védecko-vyzkumnych pracovist. O zhodnoceni a posldani Casopisu je pFi-
praveno samostatné vystoupeni doc. Roda, DrSc., a proto se jim ne-
budu zabyvat. KdyZ jsem se vSak zamysSlel nad tim, co bylo cilem a po-
slanim a jak bych to nejlépe vlastnimi slovy vyjadrfil, priznam se, Ze
jsem nenaSel vhodnéjsi slova neZ ta, ktera jsem napsal prfed 20 lety
na prvni stranku prvniho monotematického Ccisla Casopisu Genetika
a Slechténi, a o kterych jsem presvédCen, Ze jsou stejné platna i dnes.
Dovolim si proto citovat par vét z tivodu napsaného pfi zrozeni tohoto
¢asopisu, o jejichZ napséani jsem byl jako predseda redakéni rady po-
zZadan.

,Vydavani cCasopisu se samostatnou tematikou zlistava vSak jen
jednou strdankou véci. Druhd strdnka, obsahovd, nds vSak je$§té vice
zavazuje k tomu, Ze je tifeba intenzivné prispivat do Sborniku UVTIZ -
- Genetika a Slechténi takovymi pracemi, které by napomdéhaly reSit
svymi vysledky souCasny stav na tuseku genetickém, Slechtitelském, se-
menéarském, fyziologickém a biologickém, a to tak, aby to pFispivalo
k co nejrychlejSimu rozvoji celé na$i zemédélské praxe. Ukézalo se, Ze
nestaci jen polemicky TeSit tak zdvazZny usek, jako je nap¥. genetika
rostlin nebo Zivocichii, ale je tfeba vénovat zvySenou pozornost piede-
v3im otazkdm vyzkumu a na zdkladé jeho exaktnich vysledka pfFistu-
povat k zaveéram.

Na konec téchto tvodnich slov je tfeba fici, Ze je naSim pfranim,
aby dalsi Cisla Casopisu pFindSela neustdle nové cenné poznatky a vy-
sledky prace, podloZené metodicky presné vedenymi experimenty, které .
by napomdhaly rozvoji naSi zemédélské praxe. To je nas cil a zasada
a jisté se se spolec¢nym tusilim obrazi i v tomto ¢asopisu.”

Prof. ing. Anton Kovdacik, DrSc., élen korespondent CSAV, Vyzkumny
ustav rostlinné vyroby, 161 06 Praha-Ruzyné
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ZHODNOCENI CINNOSTI REDAKCNI RADY

J. Rod

Védecky Casopis Genetika a Slechténi vznikl v roce 1965 jako jedna
z Fad Sborniku UVTI, kdy bylo rozhodnuto, aby prace s genetickou
a Slechtitelskou problematikou nebyly nadale uverejiiovany v Casopise
Rostlinnd vyroba, ale aby této zdvaZné problematice bylo poskytnuto
samostatné publikacni forum. O spravnosti tohoto rozhodnuti neni dnes
jiZ pochyb, jak o tom svédc¢i rozsah prispévatelské i uZivatelské obce,
odbornd turoveri ¢asopisu i jeho ohlas.

Vzhledem ke specifice problematiky mé Casopis vylu¢né a celostatni
peslani. V souboru u nés vydavanych odbornych a védeckych ¢asopisi
ma dnes jiZ své pevné misto a Fadi se po bok svétovych Casopisi to-
hoto typu. Je nesporné, Ze geneticko-Slechtitelské prédce nachdzeji ma-
ximalni publicitu pravé v tomto Casopise, i kdyZ by mohly byt publiko-
vdny i v casopisech vyzkumnych tustavii a vysokych Skol, kde ovSem
ztraceji své vyluCtné postaveni, vzhledem k prispévkim z dal$ich oblasti.
Této skuteCnosti jsou si autofi pFispévkli védomi a moZnosti, které Ca-
sopis skyta, v plné mife vyuZivaji.

Poslanim cCasopisu je tedy publicita ¢lankd zabyvajicich se proble-
védeckych studii, aZ po praktické Slechtitelské aplikace, a to pfedevSim
u hlavnich polnich plodin. Vlastni publika¢ni zdkladna je tedy pomérné
girokd a zaleZi na rozhodnuti autora, pfipadné redak¢ni rady, zda bude
piislu§ny pfispévek zafazen do tohoto Casopisu, nebo podle plodiny
¢i zameétfeni uvefejnén v jiném Casopise, specializovaném napf. na za-
hradnictvi, ochranu apod., pfipadné vydavaném jako ustavni nebo
fakultni sbornik. Nicméné& prispévatelskd vefejnost zahrnuje pracovniky
vyzkumnych tustav@, $lechtitelskych stanic a vysokych $kol. Casto jde
o prace kolektivni, kdy se autorsky kolektiv skldd& z odbornikl riiznych
profesi, pfipadn& i pracovi§t rtizného typu a poslani. Mimo odborné
urovné, ktera je prvofadd, se redakcni rada snaZi zafazovat prisp&vky
tak, aby byla ddna moZnost vSem autorim a prFispévatelskd obec byla
zastoupena rovnomerne.

Vzhledem k velmi Siroké prisp&vatelské obci spadaji prispévky, které
jsou do redakce zasilany do Fady obord, liSicich se nejen plodinou, ale
i védeckym a metodickym charakterem praci. Redacni rada je vedena
snahou o systematické uspofddéni jednotlivych Cisel Casopisu, takzZe
je dodrZovéana jistd posloupnost ¢lanki, a to jak podle charakteru pri-
spévku, tak podle plodiny. To znamend, Ze po teoretické casti nasleduji
prace s metodickym a praktickym zameéfenim, po obilninach, olejniny,
luskoviny atd. podle dileZitosti. Redakce se tak snaZi vyuZivat dany
prostor Casopisu pro skupiny jednotlivych plodin podle jejich vyznamu.
Je v8ak nutné konstatovat, Ze zastoupeni neni rovnomerné a Ze preva-
7uji obilniny, zfejmé jako vysledek zaméfeni dvou cCelnych pracovist
v Praze - Ruzyni a KromeéfiZi, jakoZ i pouZivanim obilnin jako plodin
modelovych. Tak v poslednich ro¢nicich pripadalo na obilniny pies 50 %
praci, na picniny 17 %, na kukufici a olejniny zhruba po 9 %, na zele-
ninu asi 6 % a na luskoviny a specialni plodiny po 3 %. Je proto na

GENETIKA A SLECHTENI — 1985 161



prispévatelich, aby vyuZili moZnosti, které Casopis skytd a postarali se
o vétsi zastoupeni dosud méné reprezentovanych useki. Obdobné& by
bylo vhodné vénovat vétSi pozornost novym, nebo dosud opomijenym
a méné frekventovanym S$lechtitelskym smériim, jako jsou tkanové kul-
tury, genetické zdroje, matematické metody a pfredevSim dosud dosti
opomijené semenarstvi.

Po technické strdnce je Casopis vydavan, koneCné jako ostatni Ca-
sopisy fady Sborniku UVTIZ, na dobré trovni, predevS§im pokud jde
o upravu tisku, prehlednost a usporfddani ¢lanka. ZlepSeni by si zaslou-
Zily predevsim fotografické prilohy, coZ je ovSem zavislé na jakosti pfi-
délovaného papiru. Rozsah Casopisu je stanoven na Ctyfi Cisla rocné
a navrhy na jeho pripadné roz3ifeni se nepodafilo prosadit. PFitom je
kazdé c¢islo limitovano 80 stranami, urCenymi pro védecké prace a 16
stranami pro prilohu. N&klad Casopisu je podle vyrobniho listku limi-
tovadn 800 vytisky. Skutecny ndklad Cini asi 750 vytiskli, z ¢ehoZ je na
vivoz urCeno 160 vytisk.

Mimo plvodnich védeckych cClank zafazuje Casopis od roku 1970
pfilohu pro postgradudlni studium z oboru genetiky. Jsou zde publiko-
vany souborné studie vétSiho rozsahu, pfindSejici informace k danym
aktudlnim tématiim z oblasti aplikované genetiky, Slechtitelské metodo-
logie a pokusnické techniky. Zavedeni této prilohy se setkalo s kladnym
ohlasem v Fadach Ctenaiské obce a prispélo k popularité Casopisu. Dalsi
zlepSeni bude moZné dosdhnout, podari-li se stanovit vécny plan témat,
pripadné sérii na dané rozsédhlejSi téma. Nespornym piinosem jsou
i kratké aktuality, recenze a informace o dalSich Cislech Casopisu.

Za odbornou uroveii Casopisu zodpovidd pod vedenim prof. A. Ko-
vacika, DrSc. patnactiClennd redakcni rada, zahrnujici odborniky
z riznych oblasti vyzkumu a Slechténi. Redakéni rada je podle potfeby
dopliiovédna, at jiZ za zesnulé cleny, nebo ty, kdoZ se pro jiné zane-
prazdnéni nemohli préace zucastiiovat. Na zasedanich probihajicich dva-
krat rocné jsou na zakladé lektorskych posudkii zatfazovdny prace do
jednotlivych Ccisel a je vyFizovdna dalsi agenda, spojend s vydavanim
Casopisu. Administrativni a technickou agendu zajistuje od roku 1974
na vysoké udrovni dr. M.Braunova4d, kterd prevzala tuto funkci po
ing. J. Zezulkové. Materidl, tj. rukopisy s lektorskymi po-
sudky, jsou vZdy peclivé pripraveny, takZe jedndni probihaji rychle
a vécne.

Redak¢ni rada vybird a zafazuje Clanky podle naro¢nych Kkritérii,
tykajicich se odborné turovné, plivodnosti, technik zpracovani, jakoZ
i jazykové stranky. PrihliZi pfi tom k posudkim lektortl, ktefi jsou vy-
birani ze $piC¢kovych odbornikii pro dané téma.

Veskeré prace jsou publikovany v Ceském nebo slovenském jazyce
se souhrny ve tfech sv€tovych jazycich. Vychazi se pfi tom z poZa-
davku, aby c¢asopis slouZil v prvni Fadé jako informacni zdroj naSich
odbornikli z oblasti védy a Slechténi. Na zékladé tvahy, Ze Casopis ma
plnit i dalsi funkci, tj. reprezentovat vysledky nas$i védy na zahrani¢nim
foru a vzhledem k tomu, Ze naSe jazyky nepatfi mezi jazyky svétové,
bylo hleddno a navrhovdno FeSeni. Toto mélo podpofit odezvu na naSe
prace v zahranici, prispét k propagaci nasi védy, k hlubsi vyméné né-
zorti a k lepSim kontaktim s mezinarodnimi védeckymi spoleCnostmi.
Z téchto dGvodi byl vznesen navrh na vydavani Casopisu v angli¢tiné
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po vzoru Casopisii Acta Academiae Scientiarum Hungaricae, Euphytica,
Theoretical and Applied Genetics a konetné naSeho Biologia Planta-
rum. Tento navrh vSak nebyl vydavatelskou radou CSAZ schvalen a kom-
promisni FeSeni bylo spatfovdno ve vydadvani tématickych cizojazy¢nych
Cisel. AvSak ani tato praxe se neudrZela a proto bylo rozhodnuto, aby
v zajmu v&tSi publicity praci na mezindrodnim féru bylo autorim umoz-
néno, aby na zdakladé vlastniho uvaZeni zafazovali rozsahlejSi rusky
nebo anglicky souhrn, ktery by umoZnil dostateCnou informaci o pod-
staté prace, jeji naplni a prilohéach.

Zavérem bych rad jeSté upozornil na skutetnost, Ze o vysoké od-
borné turovni nasSeho Casopisu svédci, Ze redakCni rada byla jiZ v roce
1979 vyzvana Ceskym literarnim fondem — sekci pro v&deckou a odbor-
nou literaturu, aby kaZdoro¢né vybrala nejvyznamnéj$i praci rocCniki
a tuto navrhla k udéleni prémie za mimofddné a pozoruhodné préce.
Tato ocenéni byla nyni jiZ pétkrat naSim prispévatelim poskytnuta.

Déale je nutné pFipomenout, Ze redakCni rada si ve snaze o zajiSténi
pribé&Zné kontroly o své praci a o urovni Casopisu vyZadala v roce 1977
posudky a ndvrhy pro dal8i praci od prof. Stehlika, prof. Hrusky, doc.
TroniCkové a ing. Danko, v roce 1983 od prof. HruSky, prof. HraSky
a ing. Vasi. Tyto posudky byly vesmés vysoce kladné a pokud zahrno-
valy konstruktivni kritické pfipominky, byly tyto redak¢ni radou zva-
Zovany a podle moZnosti realizovdny. KoneCné o usili redakcni rady
o daldi zvySovani trovng& Sborniku UVTIZ — Genetika a §lecht&ni sv&déi
i tento semina¥, od néhoZ ofekdvdme dalsi podnétné ndvrhy k nasi praci.

Mohu tedy shrnout, Ze redak¢ni rada je vedena snahou, aby v ramci
danych materidalovych a technickych moZnosti zajistila optimdlni edici
Casopisu ke spokojenosti pfispévatelti i uZivateli. P¥i této pFileZitosti
se obracime i na vas jako reprezentanty odborné vefejnosti, abyste ze
svych pozic tuto nasi snahu podpofili.

Doc. ing. dr. Jan Rod, DrSc, OSEVA — Viyzkumny a S§lechtitelsky ustav
picnindrsky, 664 41 Troubsko

Z HISTORIE VEDECKEHO CASOPISU SBORNIK UVTIZ —
GENETIKA A SLECHTENI

F. Marecek ’

Dovolte mné&, abych pozdravil toto vaZené shromézdéni, které se
seslo k pocté 20. vyroti védeckého Casopisu Sbornik UVTIZ — Genetika
a Slechtdni, a abych kratce pfipomenul obdobi vzniku Casopisu.

Zadatkem 60. let — ve 3. pétiletce — byly vynosy zemé&délskych
plodin nizké, téméf poloviéni neZ dnes. Cesty ke zvySeni vynosi se
vidély predeviim v chemizaci, mechanizaci rostlinné vyroby, stabilizaci
nové zorganizovanych socialistickych zemeédélskych zdvodi, zdokona-
leni planovaciho systému a centralniho fizeni.
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Vira v Gcinnost Slechténi a v podstatny vliv odrid na tvorbu vynosu
byla mald. Mala byla i vira ve schopnosti naSeho domaciho Slechténi
a Slechtitel.. SpiSe se vénovala pozornost semenérstvi neZz novoslechténi.
Tehdy k tomu pfFispéla i nediivéra, zplisobend rozpornymi ndazory veé-
deckych kruhi i Slechtiteli na genetiku.

Viibec byla mald diivéra ve vlastni biologické rezervy zemeédeélstvi.
Tehdy se ovSem pouze jimi, bez zlepSeni vyZivy, ochrany a bez zikladni
mechanizace, nedaly vynosy radikalné zvysit.

Uvédomovali jsme si ovSem, jak dlouhodoba je cesta Slechténi a vy-
chovy nové Slechtitelské generace a jaké mnoZstvi problémi se naku-
pilo pravé zde. Proto byly snahy po zaloZeni samostatného védeckého
¢asopisu pro genetiku a §lechténi neobycejné silné. Podobné tomu ovSem
bylo i na jinych usecich rozvijejici se védy i zemédélstvi — v ochrané
rostlin, melioracich, sociologii apod.

Tyto snahy naSly podporu predevSim v tehdejSi védeckovyzkumné
radé ministerstva zemeédg&lstvi, lesniho a vodniho hospodarstvi, které
v roce 1964, po obtiZnych jednédnich prosadilo vydavani pouze jednoho
nového védeckého Casopisu v rozsahu 12 Cisel do roka. ProtoZe nebylo
moZno oddalovat publikaci vysledkti z nékolika védnich obort, jejichZ
vyznam vyZadoval samostatné Casopisy, bylo zvoleno kompromisni fe-
Seni. Novy Casopis byl .oznacen jako ,Sbornik UVTI“ a zahrnul Ctyfi
samostatné fady — Genetiku a Slechténi se ¢tyrfmi Cisly do roka, Ochra-
nu rostlin, rovnéz se Ctyfmi Cisly; na rfady Meliorace a Historie a so-
ciologie zemeé&dé&lstvi zbylo jen po dvou c¢&islech roc¢né. Pro jednotlivé
Fady byly ustanoveny redak¢ni rady, takZe se od pocatku vydavani
»Sborniku® vyvijely tém&f jako samostatné Gasopisy. Mohou tedy letos
také vzpomenout dvacatého vyroci svého zaloZeni.

BohuZel se tehdy nepodafilo vydavat je zcela samostatné. Forma
Sborniku v8ak =zajistila potfebny prostor pro préaci vSech C¢tyr Fad
a poskytla moZnost napojit v budoucnosti i dalsi rady védeckych ca-
sopisti. Nékteré vyznamné obory zemédé&lstvi Cekaly na tuto pfileZitost
mnohem déle, napf. zahradnictvi, potravinaistvi, nékteré jako pedologie,
Cekaji dodnes.

P11 zakladani védeckého Casopisu pro genetiku a Slechténi jsme byli
vedeni predstavou, Ze se Casopis bude zabyvat genetikou, Ze systema-
ticky doplni tehdejS§i mezery v genetickém vzdéladvani Slechtitelli, Ze
bude prindSet prdce o novych metodach $lechténi, Ze se bude zahyvat
semenarstvim, introdukci, ochranou genofondu i botanikou kulturnich
rostlin a Ze pfritom bude blizky Zivotu a zemé&délské praxi, tak jako
ostatni védecké Casopisy vydavané CSAZ prostiednictvim UVTIZ.

Po dvaceti letech existence Casopisu lze sméle Fici, Ze valna c&ast
téchto prani byla splnéna a Ze Casopis prikladné slouZi svému poslani
a Ze se zaslouZil o rozvoj védy, vzdélanosti i samotného $lechténi. To,
v co jsme doufali pf¥i jeho zaklddani, bylo bohaté naplnéno.

Neni to jen téch 20 rocCnikd, tj. 80 Cisel, zhruba 1000 ptivodnich veé-
deckych praci naSich genetiki a Slechtiteldi, co je dnes tfeba hodnotit.
Je to i souCasna uroveil naSeho S$lechiéni, nova generace schopnych
a dobre pripravenych Slechtitelli, troven odriidového zku$ebnictvi a jisté
i Fada nové vySlechténych odrtd.

KdyZ naptiklad podle téchto odriid srovnavdme uroveri, moZnosti
i dopad naSeho Slechténi tehdy a na3ich soucCasnych vysledkii, danych
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vynikajicim Slechténim, vynosem, kvalitou i stabilitou, pohotovosti Slech-
statné novum) miZeme posoudit, jak mnoho prace se za téch minulych
dvacet let vykonalo.

Domnivam se, Ze je zcela namisté opravnéna hrdost vSech, ktefi
k tomu prispivali. Na Cestném misté je tfeba uvést védecky Casopis
Sbornik UVTIZ — Genetika a 3lecht&ni, jeho redaké¢ni kolektiv, ktery
Casopis i souCasny smeér naSeho genetického a Slechtitelského vyzkumu
tvotil, pracovniky UVTIZ i jeho vedeni za zajidténi hladkého chodu vy-
davani Casopisu, které zejména v pocCatcich nebylo snadné. VSem patii
dik naSi Slechtitelské i zemédeélské verejnosti. Hodné zdaru do dalSich
roc¢nik@t naSeho Casopisu.

Ing. FrantiSek Maredéek, élen korespondent CSAV, Viyzkumny istav rost-
linné vyroby, 161 06 Praha-Ruzyné

VYZNAM VEDECKEHO CASOPISU PRO ROZVO0J SLECHTENI
M. Vasa

Rozvoj genetiky a jednotlivych genetickych disciplin v pribé&hu po-
slednich t¥i aZ Ctyf desetileti byl velmi intenzivni. Vyzkumné préace
v tomto odvétvi pfinesly vysledky, které pfimo nebo nepfimo ovliviiuji
jedno z navaznych odveétvi, tj. Slechténi zemé&délskych plodin.

Tato skuteCnost se projevila ve v8ech zemé&délsky vyspélych ze-
mich, mezi které naSe socialisticka republika pravem patfi.

Uroveti ziskanych poznatk@i z genetického vyzkumu, at jiZ badatel-
ského, nebo aplikovaného pfimo ovlivnila a stdle ovliviiuje droveii Slech-
titelské prace. Tvorba a vytvareni novych odriid v procesu novoslechténi,
jejich kvalitativni a vynosové parametry jsou ovliviiovany velkym mnoZ-
stvim faktorl. Je to $ife a kvalita genetickych zdroji, propracovanost
a urovernl pouZivanych metod, at jiZ ve vlastnim procesu Slechtitelské
prace, nebo metod nezbytnych pro chemické, fyziologické a cytologické
rozbory, nebo metody vyhodnocovaci. Velkou dileZitost zde ma mate-
ridlné technické zabezpeceni, investicni vybavenost, vybaveni pokusnic-
kou a prfistrojovou technikou, organizacnim uspofddanim celého procesu
Slechténi na jednotlivych tdrovnich a dale pak — jako jeden z velmi
dileZitych aspektii celého procesu — odbernou erudici pracovniki, ktefri
se na celém procesu Slechtitelské prdace pfi tvorbé novych odrid podileji.

Slechtitelskd prace pfi tvorbé novych odrid si stadle vice vyZaduje
syntézu poznatki a vysledki z celé Fady védnich disciplin — z genetiky,
cytologie, biologie, fyziologie, fytopatologie, mechanizace, statistiky
a nekterych dalSich odvétvi.

Je proto nezbytné pro tvirc¢i pracovniky v této oblasti shrnovat pro
Slechtitele nejnovéjsi vysledky vyzkumu, eventudlné i vysledky jinych
3lechtitelskych pracovist z téchto disciplin, souvisejicich s vlastnim pro-
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cesem tvorby novych odriid a tyto vysledky uplatnit v novoSlechténi,
nebo i v metodologii udrZovaciho Slechténi.

Tato oblast, kterad tizce souvisi se zvySovanim odborné trovné Slechti-
telskych pracovniki, jejichZ vysledky jsou méreny trovni vySlechténych
odriid pfinaSejicich pro néarodni hospodéarstvi velké prinosy, nezbytné
potfebuje informacni formu, kterd podava pfesné informace o vysled-
cich vyzkumu a pouZitych metodéach.

Tento poZadavek spliiuje védecky Casopis, ktery nejen podava kva-
litni informace o vysledcich vyzkumu, ale souCasné i zpétné plisobi
na vlastni védecko-vyzkumnou zdkladnu v oblasti geneticko-Slechtitel-
ského vyzkumu.

Ukolem v&deckého Casopisu v oblasti 3lechtitelské prdace je pak na
jedné strané preddvat rychle aktudlni informace o vysledcich geneticko-
-§lechtitelskych vyzkumi@t a na strané druhé informovat ostatni uZi-
vatele o vysledcich, které byly ve vlastnim procesu ziskany. Neza-
nedbatelna je rovnéZ jeho tloha v prezentaci urovné daného odvétvi, tj.
v tomto piipadé geneticko-Slechtitelského vyzkumu ve vztahu k zahranici.

Na piikladu Casopisu Sbornik UVTIZ — Genetika a $lechténi, ktery
je védeckym Casopisem zvefejiiujicim studie a védeckéd pojednéani o vy-
reSenych ukolech z oblasti genetiky a Slechténi, je mozZné dokladovat
vyznamnou miru, kterou se podili na zvySovani odborné urovné pra-
covnikli pracujicich na reSeni problémit geneticko-Slechtitelského vy-
zkumu a pracovnikl pracujicich na tvorbé novych odriid.

V Casopisu bylo zvefejnéno mnoZstvi védeckych praci, z Fady dis-
ciplin Slechténi mnoha plodin nebo disciplin souvisejicich s geneticko-
-Slechtitelskym vyzkumem. Pozitivni skuteCnosti je, Ze i zameéfeni Ca-
sopisu zejména v poslednich rocCnicich respektuje velkou Céast spektra,
u které jsou vytvareny — Slechtény nové odridy a pro které jsou vy-
psany tematické tkoly s dobou reSeni do roku 1985 nebo do roku 2000.

Zejména v poslednim rocniku 1984 bylo do CcCasopisu Genetika
a Slechténi proti minulosti zafazeno vice praci z geneticko-Slechtitel-
ského vyzkumu dalSich plodin, proti dfive pFevaZujicim obilninam.

Bylo by zde moZné jmenovat Ffadu zvefejnénych praci, a to i ze
zcela nedavnych roc¢niku, jejichZ vysledky jsou jiZ realizovany ve Slechti-
telském procesu, a nebo ty, které jsou v kratké dobé realizovatelné.
I kdyZ cast odbératelii a realizatori téchto vysledkil jsou s FeSiteli v pri-
b8hu vyzkumné priace v uzkém kontaktu, zvefejnéni ve védeckém Ca-
sopisu plni z hlediska rozvoje Slechténi jak funkci védecké informace
pro uZivatele, tak i prezentaci vysledkl vyzkumu.

Rozvoj Slechtitelské Cinnosti a vyzkumu, ktery se projevuje i v Grovni
novych odrid by byl v soucasnosti bez existence kvalitniho doméciho
védeckého Casopisu velmi téZko realizovatelny. VétSina povolenych
odriid m4 velmi dobrou uroveri vykonovych a kvalitativnich parametri,
k jejichZ prekonani novymi odrtidami je nezbytné vyuZivat maximalni
mnoZstvi dostupnych poznatki z vyzkumné prace pred vlastni praci
Slechtitelskou. :

S vysledky praci z predetapy Slechtitelské prdace jsou S$lechtitelé
a pracovnici ve Slechténi seznamovéani prostfednictvim Casopisu Gene-
tika a Slechténi. Je moZné pozitivhé hodnotit vzestupny vyvoj trovné
uvefejiiovanych praci z hlediska interpretovanych vysledkd, coZ na jedné
strané dokumentuje dobrou turoveil vyzkumu, ale na druhé strané i vze-
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stupnou tendenci ovliviiovdani drovné Slechtitelské prdce prostiednictvim
zvefejiiovanych praci, studii, souhrnnych vysledkl ze zdvérecnych zprav
a podobné.

Geneticko-Slechtitelsky vyzkum a Slechténi na pracovi$tich VH]
Osevy, je jednou z nejvétSich a nejzdvaznéjSich tGcelovych ¢innosti. Tvorba
novych vykonnych odrid hlavnich druhti zemédélskych plodin, za néz
ma VH] Oseva gesci, je v souCasné dobé velmi naroCnou oblasti. Potieby
narodniho hospodarstvi na zvySovani produkce vSech druhii zemédél-
skych plodin pak vyZaduje vyuZivat vSech dostupnych moZnosti pro zvy-
Sovani ucCinnosti Slechtitelské prace, vyuZivani vSech metod, které mohou
Slechtitelskou préci urychlit a zintenzivnit. Souvisi to i s nutnosti FeSit
velké mnoZstvi otazek souvisejicich s racionalizaci a efektivnosti Slechti-
telské prace a celého postupu tvorby novych odrid.

Nutnost syntézy velkého mnoZstvi poznatkd z rznych vyzkumnych
oblasti a potfeba jejich vyuZivani v8ak souvisi i s nezbytnosti jejich zve-
fejiiovani ve védeckém tisku. Tuto funkci vzhledem ke $lechtitelské
praci plni védecky casopis Sbornik UVTIZ - Genetika a 3lechténi, ktery
roz§ifuje védecké poznatky a informace mezi vyzkumné pracovniky
a Slechtitele.

Ing. Milan V d§a, CSc., OSEVA, 170 00 Praha 7

PRINOS VEDECKEHO CASOPiSU SBORNIK UVTIZ —
GENETIKA A SLECHTENI V ROZVOJI GENETICKO-
-SLACHTITELSKEHO VYSKUMU V REZORTNYCH
VYSKUMNYCH USTAVOCH

M. Uzik

Vznik vedeckého ¢asopisu Sbornik UVTIZ - Genetika a $lechténi pred
20 rokmi nebol ndhodny. Bol odrazom skutoCnosti, Ze novy rozvijajuci
sa vedny odbor so Specifickym predmetom i metédami badania nadobuda
prislu$né inStituciondlne zdzemie vyZadujice samostatny vedecky Ca-
sopis. Od tohoto obdobia je historia ¢asopisu Sbornik UVTIZ - Genetika
a Slechténi odrazom historie vedného odboru, a preto sa pri uvahach
. 0 jeho ulohe a vyzname v rozvoji genetiky a $lachtenia nevyhneme ana-
lyze samotného vedného odboru.

V Ceskej socialistickej republike genetika rastlin uZ v tomto obdobi
nadvédzovala na predchddzajice tradicie, zatial €o na Slovensku nebola
systematicky a cielavedome rozvijand. Obsahovd néplii Vyskumného
ustavu rastlinnej vyroby v PieStanoch sa v prvych rokoch jeho zaloZenia
prisposobovala momentdlnym naliehavym poZiadavkdam rozvijajicej sa
velkovyroby, a preto prevaZoval agrotechnicky vyskum. AZ zaCiatkom
60. rokov vznikali malé oddelenia genetiky a S$lachtenia vo VURV
PieStany a VUK Trnava, ktoré sa v prvych etapadch zamerali najmid na
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stidium genetickych zdrojov. Vlastny geneticky vyskum sa rozvijal len
okrajovo, nemal dostatotné tradicie a kAdrové zazemie, priCom na jeho
rozvoj (okrem inych faktorov) vplyvali negativne Casté reorganizacie.

Zhodou okolnosti do obdobia vzniku vedeckého Casopisu Sbornik
UVTIZ - Genetika a Slechténi méZeme datovat aj zaliatok vlastného ge-
netického vyskumu vo VURV Piestany. K jeho rozvoju nemalou mierou
prispel aj vedecky Casopis Genetika a Slechténi. Do roku 1965 sa odde-
lenia genetiky a 3lachtenia vo VURV Piedtany zaoberali najmd vysku-
mom genetickych zdrojov, Co patri do oblasti genetiky skér predmetom
svojho vyskumu neZ metodou, pretoZze metody genetiky boli aplikované
len v obmedzenej miere. AvSak aj v tomto obdobi bola vykonana ne-
mala prédca, pretoZe sa zhromazZdilo a preskiSalo skoro 3000 odrdd pSe-
nice, 1500 odrdd jac¢meria a u dalSich plodin (fazula, datelina ldcna,
lucernaj bol zhromaZdeny sortiment odroéd z celého sveta, ktory sa
stal vychodiskom pre dal3ie prehlbenie prdce na tseku genetiky.

Medzi prvymi genetickymi metodami sa zacali v ustave aplikovat
metddy kvantitativnej genetiky, ktorych aplikacia bola podmienena skor
zvladnutim metdéd neZ technickym vybavenim pracovisk. Postupné za-
vadzanie samocinnych pocCitaCov umoZnilo aplikaciu aj zloZitejSich me-
tod kvantitativnej genetiky. V tomtc smere Casopis Genetika a Slechténi
zohral svoju nezastupitelni tlohu uverejiiovanim vedeckych prispevkov
prdve v tejto oblasti.

ZbeZna analyza prispevkov z oblasti kvantitativnej genetiky uka-
zuje, Ze ak v prvych rokoch boli prispevky zamerané skér na zvladnutie
metdd, postupne sa objavovali prdce s hlbSou motivaciou, kde odhad
genetickych parametrov nebol cielom, ale len prostriedkom pre hlbSiu
analyzu ziskanych vysledkov. Casopis teda nemalou mierou prispel k ve-
deckej interpretacii ziskanych vysledkov v genetickom vyskume a bol
teda dobrou Skolou uplatiiovania metod kvantitativnej genetiky vo vy-
skumnej ¢innosti jednotlivych tdstavov.

Aplikovand genetika je zdkladnym vednym odborom pre Slachtenie
a z nazvu ,Genetika a Slechténi“ sa oCakdva urcitd vyvazenost prispev-
kov tak z oblasti vyskumu, ako aj Slachtenia. Prispevky zo Slachtitel-
skych stanic alebo od praktickych Slachtitelov st vSak menej Casté, Co
nezavisi od redakcie, ale st len vyjadrenim stCasného stavu. Dalo by
sa oCakavat, Ze najméd metody kvantitativnej genetiky mali medzi prvymi
vytvorené technické i kddrové podmienky pre ich uplatnenie v praktic-
kom Slachteni. PocCet Slachtitelov, ktori ovladaji metdédy kvantitativnej
genetiky, sa sice vdaka Casopisu Genetika a Slechténi zvySuje a pro-
gramy pre samocinné pocitace pre rézne genetické modely st vSeobecne
pristupné, ale napriek tomu v redlnych podmienkach Slachtenia $lachti-
telia tieto metody maélo vyuZivaju, alebo tieto vysledky malo publikuju.
Nejde tu len o obsahovi vyvazZenost Casopisu. Ak cielom geneticko-
-§lachtitelského vyskumu je zniZovat podiel zdsahov v S§lachtitelskom
procese zaloZenych na empirii a vypliiovat tak priestor medzi poznat-
kami zdkladného vyskumu a praktickym Slachtenim vedecky zdévodne-
nymi postupmi s cielom zvySit istotu predpovede a reprodukovatelnost
vysledkov, potom ziskavaju tieto metdody na presvedclivosti vtedy, ked
sa uplatnia priamo v $lachtitelskej praxi. Takymi st niektoré prispevky
doc. Roda, DrSc., a dalSich autorov, ktori v spolupréaci so Slachtitelmi
aplikuja zlozZité metddy populacnej genetiky v praktickom Slachteni aj
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za cenu, Ze sa upusta od niektorych prisnych teoretickych poZiadaviek,
ktoré nie su v sucCasnej dobe v Slachtitelskej praxi zvladnutelné.

Geneticko-§lachtitelsky vyskum je rozmanity a podla toho je roz-
manitd aj obsahova napli ¢asopisu Shornik UVTIZ - Genetika a $lechténi.
V primeranom rozsahu sa objavuju vedecké prispevky z oblasti cyto-
genetiky, mutagenézy, ploidie, vzdialenej hybridizacie a genetickej re-
zistencie. Mnohé tieto metddy poskytuji nové moZnosti tvorby vycho-
diskového materidlu pre Slachtenie najmé v stvislosti s vyuZitim explan-
tatovych kultir. Tieto prispevky pochéadzaju v podstate len z nasho je-
diného popredného pracoviska — VURV Praha Ruzyné&. Je to ddékazom
nielen toho, Ze tento ustav ma dobré kadrové zazemie pre metodicky
ndro¢nd prdacu, ale Ze md aj primerané technické vybavenie, ¢im sa
nemoéZu pochvalit mnohé dalSie tstavy alebo vyskumné pracoviska.

Aj vo VURV Piedtany sa postupne, tmerne s technickym vybavenim,
zacCali rieSit problémy polyploidného Slachtenia dateliny lucCnej, vyuZitie
heterdzy na baze pelovej sterility u lucerny, rozpracovali sa metody
testovania na rezistenciu proti chorobdm. Umerne k tomu sa zintenzivnila
Slachtitelskd prdca a len v obdobi od roku 1970 do roku 1980 bolo
v SSR povolenych 52 odréd a kaZdoroCne su povolované nové odrody
obilnin, krmovin a strukovin.

Narocny program v oblasti genetiky a Slachtenia bol vypracovany
v stvislosti s dlhodobou koncepciou dalSieho rozvoja VORV Pistany na
obdobie rokov 1981—1990, pre ktory postupne vytvarame kadrové a tech-
nické podmienky.

Mimoriadne bohaté na informécie su prilohy Casopisu v rdamci post-
gradualneho Studia z odboru genetiky. V ich uverejiiovani treba pokra-
Covat, a zamerat sa hlavne na taZiskové tulohy budiceho planu rozvoja
vedy a techniky.

Casopis Shornik UVTIZ - Genetika a $lecht&ni venuje mélo priestoru
diskusii a zdravej polemike [(moZno patria na stranky inych Casopisov),
ale aj dlhodobym koncepcidm a celkovej stratégii rozvoja tak zloZitého
vedného odboru, ako je genetika a Slachtenie rastlin. V poslednych ro-
koch sa na strankach Casopisov rézneho druhu piSe vela o perspektivach
a moznostiach génového inZinierstva. V tejto stvislosti v o¢iach mnohych
pracovnikov ovplyviiujicich vyvoj vedného odboru investicnymi, kaddro-
vymi a inymi opatreniami vznikd dojem o zaniku Slachtenia v hocija-
kej forme.

Zrejme aj v obdobi, ked sa budi génové manipuldcie postupne za-
vadzat ako rutinné techniky tvorby vychodiskového materidlu, alebo za-
rodotné& plazma s poZadovanou dediCnou zmenou bude pripravend aj
tou najzloZitejSou technikou genetického inZinierstva, bude sa vyZadovat
jej dalSia knltivacia v klimatizovanych boxoch, v sklenikoch, bude po-
trebnd maloparcelkova technika, vybavené cytologické i fytopatologické
laboratarid, teda vSetko to, ¢oho je dnes pre stcasné tulohy geneticko-
-Stachtitelského vyskumu a Slachtenia kriticky nedostatok.

V roku 1981 bol vypracovany program genetiky rastlin ako jeden
z celého radu programov, ktory by mal najst svoje miesto aj v Caso-
pise Sbornik UVTIZ - Genetika a $lechténi a bol by tak pod kontrolou

odbornej verejnosti. ZaleZalo by to zrejme na autoroch programu a nie
na redakcii ¢asopisu.
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Vydéavanie Casopisu v jazyku malych nédrodov je spojené s urCitym
rizikom, Ze vedecké informécie nevyvolaju taki odozvu aka by im
z hladiska svojho obsahu prindlezala. MéZeme s uspokojenim konSta-
tovat, Ze vytahy vedeckych prispevkov z Casopisu Sbornik UVTIZ - Ge-
netika a Slechténi si Casto uZz v tom istom roku publikované vo sveto-
vych referativnych Zurndloch, ¢o sved¢i o dobrej praci redakcie a o vy-
sokej vedeckej trovni vdcSiny prispevkov. V tomto smere treba podpo-
rovat zamer redakcie z Casu na cCas publikovat prispevky pripadne
Casopis vo svetovom jazyku. Zelajme si, aby ¢asopis Sbornik UVTIZ -
Genetika a Slechténi bol aj v dalSich rokoch svojou formou narodnym
a svojim obsahom svetovym.

Ing. Martin UZik, CSc., Vyskumny stav rastlinnej vyroby, 92168 Piestany

ULOHA A VYZNAM VEDECKEHO CASOPISU SBORNIK UVTIZ —
GENETIKA A SLECHTENI VE VZTAHU K CESKOSLOVENSKEMU
BRAMBORARSTVI

M. Rasochova

SouCasny rozvoj zemeédélské vyroby se neobejde bez vyuZivani véd-
nich poznatkd, a to jak novych, tak i drfive zjisténych. Proto je velmi
dialeZité, aby ziskané védni poznatky mohly byt publikovany, a tim pre-
zentovany dalSim pracovnikiim k sezndmeni a vyuZiti. Stdle plati, Ze
kazdy objev, poznatek Ci zkuSenost je nutné sdélit, a tim jej poskytnout
k dispozici pro dalsi vyuZiti. Z tohoto hlediska je tFeba posuzovat i vy-
znam a ulohu védeckého Casopisu Sbornik UVTIZ - Genetika a 3lechténi.
V podminkach CSSR je v 20leté historii své existence tento tasopis
stalym a trvalym mistem, kde jsou pravidelné soustfedovany védecké
poznatky z oboru genetiky a Slechténi, ziskané na vyzkumnych i $lechti-
telskych pracovistich v CSSR. Radi konstatujeme, Ze toto se tyka i po-
znatkl ziskdvanych z Ceskoslovenského vyzkumu genetiky a S$lechténi
brambor.

Je nutné pfredeslat, Ze vyznamnou roli v plnéni tkoll souCasné ze-
meédeélské velkovyroby plni komplex rostlinné vyroby, ktery je charak-
teristicky Fadou dil¢ich ukold a FeSeni spojenych s mechanizaci, orga-
nizaci prace, ekologii apod., vZdy vSak se v prvovyrobé obraci na vyuZiti
zdkladniho vyrobniho prostfedku tohoto systému, a to na odriidy, které
jsou syntetickym produktem geneticko-Slechtitelské prace.

Odrady sehréavaji stale vyznamnou roli a i do budoucna je lze po-
vazovat za jeden z hlavnich prirozenych faktort zvySovani kvantity
i kvality rostlinné produkce. To plati i pro problematiku na tseku vy-
roby brambor, kde odriida je vyznamnym CcCinitelem jak z hlediska pésti-
tele, tak i spottebitele. Proto Slechténi novych odriid brambor je a bude
trvalym ukolem a tento tusek je nutné stdle zdokonalovat a progresivné
rozvijet. Slechtitelské postupy, metody, hodnoceni novych materiéld,

170 GENETIKA A SLECHTENI — 1985



genetické zdavislosti a nové technické postupy jsou na useku vyzkumu
genetiky a Slechténi brambor soustavné sledovény. JiZ v minulosti byla
prace useku vyzkumu genetiky u brambor zameéfena na studium jednotli-
vych znakl a vlastnosti, jejich vazbu na dostupny genofond. Rada praci
byla vénovéana studiu rezistence proti chorobdm a $klidcim jako jed-
nomu z nejefektivnéjSich opatfeni geneticko-Slechtitelského vyzkumu.
Pracovni postupy vyuZivaly znalosti genetickych zékonitosti, zejména
napf. u virovych chorob. Rada t&chto praci byla publikovdna v Casopise
Sbornik UVTIZ - Genetika a $lechténi. Studium genetiky dal3ich znaki
a vlastnosti u brambor je pfedmétem FeSeni u nés i v zahranici, a to
jak z hlediska genetickych zdkonitosti, tak i z hlediska techniky pro-
vokacCnich zkouSek, zplsobli zjiStovdni dosaZené hodnoty znaku apod.

Stale vyraznéji se uplatiiuje poZadavek komplexnosti feSeni a v této
souvislosti je rovnéZ zvyraznéna nutnost tzké spoluprdce genetického
vyzkumu se Slechtitelskou praxi a jejich vzdjemné informovanost. Zpétnéa
vazba obou téchto usekii upfesiiuje aktudlnost rfeSeni vyzkumného tseku
a naopak je moZné rychleji vyuZit a realizovat geneticky poznatek
v praktickém Slechténi. Aktudlnimi z tohoto hlediska jsou zejména te-
matické ukoly ve Slechténi brambor do roku 2000. Presto vSak je pro
orientaci genetického vyzkumu toto obdobi jiZ kratké a je nutné zabyvat
se studiem genetickych problémt, které najdou uplatnéni v praktickém
Slechténi po roce 2000. Jednd se zejména o studium moZnosti vyuZiti
specializovanych tsekll genetiky pracujicich s materidly o riizném stupni
ploidie, vyuZiti specializované techniky in vitro pro rozSifeni genofondu
brambor, nové moZnosti detekce chorob apod.

Podobna problematika se vztahuje i na ostatni odvétvi rostlinné
vyroby. Proto je pro préci riiznych specializovanych pracovist v CSSR
velkym pfinosem existence v&deckého ¢asopisu Sbornik UVTIZ - Gene-
tika a Slecht&ni, ve kterém se soustavné soustfeduje a publikuje pro-
blematika usekli genetického vyzkumu i praktického Slechténi u nés.
Dostupnost tohoto Casopisu i po strdnce jazykové je vysoce cenéna.
Soubory védeckych praci zarfazovanych k publikaci jsou aktudlni a da-
vajl moZnost soustavné sledovat turovenl FeSeni podobnych problémi
i v jingch plodinéach, coZ je velmi vitanym pfinosem pri posouzeni trovné
vlastniho technického reSeni, postupu pfi posuzovani ziskanych poznatki
Ci pfimého uplatnéni uvedeného poznatku.

Ocenit je tFeba tento Casopis i z hlediska dokumentacniho. Je uspo-
fadan velmi pfehledné. Ceské souhrny ¢lanké usnadiiuji praci dokumen-
tatord, cizojazyCné souhrny umoZzZiiuji vyuZit Casopis nebo separdty pro
mezindrodni vyménu. Do jednotlivych Cisel jsou zafazeny vybéry z no-
vych piirGstkii Ustfedni zemé&délské a lesnické knihovny. To umoZiiuje,
Ze Ctenari jsou informovéani o dostupnych studijnich materidlech z tseku
genetiky a Slechténi. Vhodnym doplnénim obsahu Casopisu jsou recenze
knih se Slechtitelskym a genetickym zamé&fenim.

Zavérem je tfeba zdlraznit, Ze existence védeckého Casopisu pro
rozvoj védniho oboru je zédkladnim predpokladem a z tohoto hlediska
je védecky ¢asopis Sbornik UVTIZ - Genetika a 3lechténi vyznamnym
pfinosem.

Ing. Marie Rasochowvd, CSc, OSEVA — Vyzkumny a Slechtitelsky ustav A
bramborarsky, 580 01 Havli¢kiv Brod
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VEDECKY CASOPIS — NASTROJ POKROKU
B. Kabrt

V roku 1628 napisal René Descartes v ,Pravidlach na vedenie ro-
zumu“ tieto slova: ,,...vSetky vedy st navzdjom tak spojené, Ze je
ovela lah§ie naucit sa vSetkym zdroveii neZ jednu od ostatnych oddelit.
Ak teda chce niekto vdZne skiimat pravdu, nemaé si vybrat jednu osobitnu
vedu, lebo vSetky sui navzdjom spojené a od seba zavislé. Nech vSak
uvazuje o tom, ako zvdcSit prirodzené svetlo rozumu, ...aby v kaZdej
situdcii rozum uk&azal voli, Co si treba vyvolit. V kratkej dobe sa bude
¢udovat, Ze jednako urobil vdc¢si pokrok ako ti, ¢o sa venuju zvlaStnym
Stadidm, jednako Ze nielen dosiahol vSetko to, po Com ini tuZia, ale
eSte lepSie vysledky, neZz modZu ini oCakavat.”

Tieto vety z pera zakladatela novovekej filozofie a metodoligie mi
prichadzaja na myse!, kedykolvek vezmem do ruky c¢islo Casopisu Sbor-
nik UVTIZ - Genetika a 3lechtdni. Aj dnes je bioldgia rozdelena na nie-
kolko zvl&Stnych disciplin a genetika je jednou z nich. Genetika ne-
sporne dosiahla nebyvalé uspechy, najméd v oblasti molekuldarnej bio-
l5gie, ktor4d sa neraz povaZuje za fundamentdlnu biologicki vedu.
Redukcionisticky trend je dnes taky silny, Ze sdm Dobzhansky uZ pred
20 rokmi povaZoval za potrebné pripomentt, Ze okrem toho existuje aj
biologia kompozitnd, ktord popisuje biologické javy v terminoch adaptiv-
nej uZitoCnosti Struktir a procesov vo vztahu k celému organizmu
a druhu, a Ze oba smery sa musia zjednotit. Slachtenie sa v porovnani
so 3pecidlnou genetikou javi ako akdsi diftiizna Cinnost s prili§ domo-
rodym nazvom. ObycCajne sa klasifikuje ako vyrobny proces, kKtory iba
aplikuje poznatky z genetiky, fyzioldgie, atd. Tym sice odpadd potreba
zaradit Slachtenie do systému vied, ale toto rieSenie neuspokojuje. Pri
triedeni vied treba doplnit kritéria.

Ak predmetom skumania je disciplina sama, t.j. ak ide o hladanie
zakonitosti vo vopred vymedzenej sfére biologie, napr. v genetike, potom
sa jednd o vedu pozndvaciu, zdkladny vyskum, ,vedu pre vedu"“.
Aby sa dokdzala univerzdlna platnost formulovanych téz, pracovné
objekty musia byt rozmanité. Cistd disciplina vedie vZdy k redukcio-
nizmu. Ak je vSak predmetom skimania zvoleny materidlny objekt, alebo
proces a ciel stanovuje tieto veci vytvorit, pretvorit alebo zdokonalit,
potom sa jednd o vedu tvoriva, oprakticky vyskum, ,vedu pre prax“.
Na dosiahnutie danych cielov sa bez obmedzenia pouZivaji vSetky ve-
decké discipliny a ich metody, pokial sliZia veci. Tvorivé vedy st vZdy
kompozitné, a to plati aj pre $lachtenie rastlin. Slachtitel] méZe kedy-
kolvek siahnut do lubovolnej discipliny Slachtenia a podla potreby sa
stdva genetikom, fyzioldgom, ekolégom, atd. Obratene je to tazsie, pre-
toZe zdujmovi oblast komponentnych vied limituje ich vlastny obsah.
Azda preto je ponuka novych zuZitkovatelnych poznatkov zo strany
Specidlnych vied ovela mensia neZ je $lachtitelsky dopyt. Slachtenie
naopak prinasa vela podnetov pre rozvoj vied $pecidlnych, poznéavacich.
Nie bezdévodne poznamenal sldvny fyziolog Razumov pri navsteve c¢esko-
slovenskej delegacie v PuSkine pri Leningrade v roku 1966, Ze takmer
vSetky zavaZné objavy vo fyziologii z poslednej doby urobili Slachtite-
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lia. Moj ucitel, profesor genetiky Hruby, vo svojej knihe napisal, Ze
vztahy genetiky k ostatnym disciplinam sa musia prejavit v praktickych
aplikovanych odboroch, ktorymi st zootechnika, §lachtenie rastlin a me-
dicina huménna i veterindarna. Bol velmi daleko od toho, aby uzatvéaral
genetiku do nejakej kukly. Vyvoj teda nutne vedie ku splynutiu vied
poznavacich a tvorivych.

Keby niekto chcel Slachtit pSenicu na zaklade samotnej genetiky,
podobal by sa stavitelovi, ktory by chcel budovat dom iba podla néarysu
na plane, priCom ostatné pohlady by mu zostali utajené. Ak sa dnes
§lachtitelia poku$aji z vlastnej iniciativy pre svoje tufely rozpracova-
vat teoretické vedy tak ako potrebujui, a na druhej strane ak Specialisti
vo vyskumnych tdstavoch stdle cCastejSie chci svoje zdvery realizovat
v praktickom Slachteni, potom sa touto cestou spontdnne napravaju
omyly v suCasnej organizacii vedy a plni sa 350-rony Descartov meto-
dologicky odkaz: skumat vSetky vedy zaroveil, ,aby v kaZdej situdcii
rozum ukézal véli, ¢o si treba vyvolit“. Descartes uZz vo svojej dobe
videl vo vede nastroj pokroku. K tomu nech prispieva aj dnes Casopis
Sbornik UVTIZ - Genetika a S$lechténi pri svojom vstupe do tretieho
desatrodcia.

Dr. Bohumir Kabrt, CSc., Vyskumny a $lachtitelsky ustav semennych oko-
panin a priemyselnych plodin, 919 28 Bucany

BIOLOGICKE TECHNOLOGIE — ZAKLAD ROZVOJA RASTLINNEJ
VYROBY

S. Hraska

Vedecky ¢asopis Sbornik UVTIZ - Genetika a $lechténi ma vyznamné
miesto nielen vo vedeckych informaciach pre Slachtitelski prax, ale
je aj odrazom urovne vedeckych poznatkov pri tvorbe, detekcii a roz-
mnoZovani biologickych materidlov u nés i v zahranici.

Casopis sa 20 rokov vyznamne podiela na intenzifikdcii mobilizacie
rezerv v biologickej oblasti, potrebnych pre rozvoj rastlinnej vyroby.
Dalsie zvy3ovanie produkcie rastlinnej vyroby predpoklada v3ak efektiv-
nejSie rieSenie problémov v procese veda — vyskum — vyvoj — vyroba.

V tejto suavislosti bude treba, aby sa Casopis Sbornik UVTIZ - Gene-
tika a Slechténi v dalSom obdobi sustredil na dalSie moZnosti rozSirenia
genetickej variability prostrednictvom novych pristupov, vyuZivanim
genetického inZinierstva, novych technolégii tvorby, detekcie a pesto-
vania vysokovykonnych biologickych materidlov.

Zrychlujici sa rozvoj biologickych vied vyZaduje prioritne riesit
tieto problémy:

— u plodin, u ktorych su viac-menej vyCerpané mozZnosti rozsirenia
genetickej variability vnutrodruhovym kriZenim je potrebné pristipit
k medzidruhovej a medzirodovej hybridizacii za uCelom obohatenia ge-
nofondov a vytvarania novych druhov.
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Pre uskutoCnenie tohoto ciela je potrebné odstrénit nekriZitelnost
prostrednictvom embryondlnych kultir a sterility genémovymi mani-
puldciami.

— genetické rieSenie stdlosti tdrod jednotlivych druhov polnohos-
podarsky vyznamnych rastlin je moZné rieSit stabilizaciou heterdézneho
efektu, tvorbou syntetickych populdcii a tvorbou adaptabilnych odréd
a hybridov pre novovzniknuté ekologické podmienky. U cudzoopelivych
plodin, najmd krmovin (lucerna siata), je potrebné rieSit problém ge-
neticky podmienenej kompatibility.

— vyznamné je aj rieSenie vyroby rastlinnych bielkovin a ich
nutricnej hodnoty, predovSetkym pSenice, ja¢mema, ovsa, kukurice,
kfmnych plodin a tabaku. Problém bielkovin a limitujacich esenciél-
nych aminokyselin (lyzin, metionin, tryptofan) sa musi rie§it vo vztahu
k turode zmenou podielu jednotlivych frakcii bielkovin, podielu ultra-
Struktir zrna a semena, v ktorych sa ukladaji bielkovinové telieska
a zvySenim podielu klicka s najvy$Sim zastipenim hodnotnejSich cyto-
plazmatickych bielkovin a v nich obsiahutych esencidlnych aminokyselin.

Uvedené tlohy je moZné rieSit cielavedome tvorbou urodnych
a nutri¢ne hodnotnych odrdd (mutantov), substiticiou chromozdémov
a vyuZivanim heterdzneho efektu. K tomu by mal prispiet zdkladny
vyskum celularnej a subcelularnej urovne, biochemicky vyskum, zame-
rany na hromadenie zasobnych bielkovin ceredlii a leguminéz, najma
na principe interakcie genotypu a prostredia a vyskum dedifnosti obsahu
bielkovin a frakcii bielkovin. U tabaku treba dories$it origindlnu techno-
16giu pestovania a spracovania pre kfmne tucely, vzhladom na vysoky
obsah esencidlnych aminokyselin v rastlindch tabaku.

— v stcCasnej etape vyvoja Slachtenia na rezistenciu zohravaji roz-
hodujicu ulohu vhodné detekCné metédy rezistencie, ktoré si v si-
Casnosti nedostato¢ne prepracované pre sériové testovanie biologického
materidlu. Gény odolnosti a ich vzidjomnda interakcia podmiefiuji for-
movanie obranného systému organizmov a zabezpecuji stav homeostazy
alebo prevladania nad patogénmi. Cely rad pradc dokazuje, Ze velmi
délezitymi C¢lankami obrannych systémov st pigmenty a im podobné
zluCeniny, dalej aminokyseliny, inhibitory, fytoncidy, fytoalexiny, feno-
lové zlucCeniny a pod. DdéleZitd tlohu pri odolnosti maja aj enzymatické
oxidoredukCné systémy. Tvorba tychto latok, rychlost ich tvorby a ich
koncentracia je geneticky podmienend intrakciou s prostredim.

— aj vztahy hostitela a patogéna su formované na zdklade urcitych
biochemickych pochodov. Zdé4 sa, Ze imunita, rezistencia a patogenita
si sucastou bielkovinovej kompatibility. Interakcia hostitela a patogéna
sposobuje vznik tzv. hybridnych enzymov, pri inkompatibilite patogéna
a hostitela vznikaju neaktivne enzymy.

Pre tento ciel je potrebné rozpracovat postupy mutagenézy v bun—
kdch rastlinnych explantdtov s moZnostou selekcie na tdrovni buniek.
Najvacsi prakticky vyznam by mali mat bunkové linie testované v se-
lektivnych podmienkach na antimetabolity a na ich zdklade ziskat rastli-
ny rezistentné voci urcCitym patogénom.

Z uvedeného vyplyva, Ze je potrebné rozpracovat detekCné metody
rezistencie.

— pozoruhodny vyznam ma genetika fotosyntézy, genetické mapo-
vanie [otosyntetického procesu a genetické manipuldcie, smerujtice
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k vytvoreniu rastlin s vy$Sou konverziou slnetnej energie (3—5 %).
Intenzivne st Studované genetické moZnosti zniZenia fotorespiracnych
strat CO2. Teoretické a praktické vysledky boli dosiahnuté pri Stuadiu
izoenzymatickych spektier jednotlivych enzymov a ich kinetickych cha-
rakteristik v réznych rastlinnych druhoch. Podrobne preStudovany ge-
neticky polymorfizmus dehydrogenédz, esterdz, peroxydéaz, fosfatdz, ami-
nopeptiddz a karboxyldz ddva predpoklady k cielavedomej tvorbe novych
vykonnejSich organizmov.

Intenzita fotosyntetickej asimildcie je jednym 2z najddleZitejSich
faktorov, ktoré zodpovedaji za utilizdciu slnefnej energie rastlinnymi
organizmami. Cielavedoma tvorba odréd s vy3Sou intenzitou fotosynte-
tickej asimildcie vyZaduje vyrieSit vztah Struktary urody, architektary
porastu, kombinac¢nej schopnosti k intenzite fotosyntézy, ako aj problém
zmeny cyklu Cs na cyklus C4 a jeho dediCnosti.

— doterajsi vyskum v heteroze zamerany na kombinac¢ni schopnost
by mal byt doplneny zameranim na poznanie biochemického a mole-
kuldrno-genetického mechanizmu heter6ézy, predovSetkym na mito-
chondridlne oxida¢nu a fosforylacnu aktivitu, ako aj na aktivitu foto-
syntézy. .

— vyznamni udlohu zohrala cytogenetika pri tvorbe novych urod-
nejsich druhov kultirnych rastlin, najmé v oblasti polyploidného Slach-
tenia. Perspektivnou sa javi metoda depolyploidizacie (haploidizéacie),
ktora otvéra cestu rieSenia mnohych teoretickych (genetickd podmiene-
nost, manifestacia jednotlivych génov i recesivnych) a praktickych ota-
zok Slachtenia (vznik linii, rychla detekcia a izoldcia mutéacii).

— pri rieSeni teoretickych otdzok Zivota rastlinnej bunky a v prak-
tickom S$lachtitelstve boli dosiahnuté pozitivhe vysledky pri kultivacii
rastlinnych buniek in vitro a pri tvorbe protoplastovych kultir (cukrova
repa, obilniny, séja, kukurica, lieCivé rastliny). Protoplastové kultary
umoznili geneticki manipuléciu, prenos exogénnej DNA (transformaécia,
transdukcia, transgenéza), inkorporaciu organel a parasexudlnu hybri-
dizaciu, transfér jadier, fiziu cytoplastov a tym vznik novych druhov
a ziskanie poznatkov pre poznanie interakcie rastlinnej bunky s pato-
génmi. Genetika bunky pomohla objasnit molekuldrnu podstatu symbiozy
baktérii fixujicich dusik s rastlinou.

—pletivové kultary sa uspeSne vyuZivaji pri tvorbe bezvirusovych
biologickych materidlov, existujicich odréd a novych odrdd. Pletivové
a bunkové kultiiry umoZnili objasnit biochemickd manifestdciu jednotli-
vych génov a regulatnych mechanizmov s ndslednou moZnostou klo-
novania. Nie u v8etkych druhov v stcasnosti vieme GCinne regenerovat
rastliny z pletivovych kultir za tCelom tvorby bezvirusovych odréd, ge-
neticky identickych materidlov a pod.

— u metod roz8irujicich genetickd zdkladiiu druhov je potrebné
rozpracovat tedriu a metédy zdmernej mutagenézy s cielom zvySit frek-
venciu Ziadanych mutantov, u polyploidie rozpracovat meiotickd ploidi-
zaciu a zdokonalit metédy substiticie chromozémov medzi druhmi
a rodmi. '

— pre vinohradnictvo a ovocinarstvo by bolo potrebné vypracovat
metody ozdravenia od mykoplazmatickych a rikétsiovych choréb ex-
plantatovymi kultdrami in vitro.
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— dalSie vyznamné ulohy stvisiace s biologickymi technoldgiami
yZaduji rieSit tvorbu pelovosterilnych foriem polnohospodarsky vy-
namnych druhov pre vyuZivanie heter6zneho efektu, tvorbu odréd ze-
niny, ktoré moZno priamo bez predpestovania vysievat do pddy, odrod
vocnych druhov pre husté pestovanie a zber kosenim, odréd, ktoré
niSaji monokultirne pestovanie a odrdd, u ktorych je vhodné mini-
14lne obrdbanie pody.

Uvedené problémy naznacuja orientdciu vyskumu v naSich pod-
1ienkach. Ich rieSenie vyZaduje vysokd odbornt pripravu kadrov na
ysokych Skolach, vybavenie laboratorii $pi¢kovou pristrojovou techni-
ou, sistredenie vedeckovyskumnych kapacit a integraciu pracovisk za-
ladného a aplikovaného vyskumu.

Prajeme si, aby vedecky ¢asopis Sbornik UVTIZ - Genetika a $lechténi
enoval pozornost uvedenym problémom a tak prispel k dalSej inten-
ifikacii rastlinnej vyroby u nas.

Prof. ing. Stefan Hraska, DrSc, Vysokd $kola polnohospoddrska, 949 67
Nitra

XPERIMENT ZAKLADEM VEDECKE PRACE
. Marsalek

Kazdy védni obor musi byt rozvijen na zékladé experimentu. Spravné
oukazuje akademik ]J. Némec, Clen prezidia CSAV, na to (cit. Vé&da
Zivot €. 1, 1985), Ze Kklast otdzky prirodé a poucovat se z odpovédi
a tyto otézky je nejstarsi a stdle nejdlleZitéj$i metoda poznédvani svéta,
tery nas obklopuje. Na poCatku byl experiment mgamzovan intuitivne
s malymi znalostmi vSech sloZitych souvislosti a procesii, které v pri-
odé probihaji. Proto bylo mnoho otdzek kladeno nespravné a odpovédi
yly vyklddany mylné. Zdkladem dobrého experimentu je teoreticka
redstava procesu ve vSech jeho souvislostech a hluboky rozbor vysledki
xperimentu. ZjednoduSeni, které zamér experimentu vZdy vyZaduje, musi
yt provddéno uvdZené a s plnym védomim jeho disledkii na kvalitu
oznavacich procesu. Proto je pFiprava experimentu vZdy to nejtézZsi.
xperiment sdm je jiZ vysledkem techniky a kvalifikace experimentatora.
V minulém stoleti, kdy se zrodila moderni technika, se také pod-
tatné zménily moZnosti experimentatorské préace. PFesto lze Fici, Ze
eprve nasSe stoleti se stalo stoletim experimentdlni prdce v SirSim meé-
itku a experimentalni technika se stala vyrobnim odvétvim. Clovék tak
ronikl do mikrosvéta stejné jako do vzdalenych oblasti vesmiru. DneSni
xperimentadlni prace vSak jiZ neni otdzkou geniality jednotlivcd, ale
aroCnou tymovou Cinnosti, nesmirné ndkladnou a systémové chédpanou.
odileji se na ni odbornici mnoha specializaci a sama strategie expe-
imentu je ndroCnd veédeckd cinnost. Kvalitativné nové jsou v tomto
toleti modely procesli. Vyrostly z hlubokého poznéani fyzikdlni podstaty
evii. Teprve modely umoZnily klast prirodé otdzky spravné a ovérovat
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naSe predstavy. Tam, kde nam chybéji teoretické predstavy procest, tam
dosud tdpeme i v experimentu.

Z téchto mySlenek 1lze odvodit i hlavni udlohu kaZdého vé-
deckého Casopisu, nevyjimaje Sbornik UVTIZ - Genetika a Slecht&ni.
Naplii veétSiny ¢lankd uvefejndnych ve Sborniku UVTIZ - Genetika
a Slechténi vychazi od experimentu a vyutstuje v poznatky prospé&sné
pfimo Ci nepfimo Slechtitelské praxi. Z pohledu vysokoSkolského ucitele
je zejména vyznamné, Ze tato rada Sborniku pomdaha ziskavat prehled
o souCasném stavu rozpracovanosti problémié genetiky a $lechténi
rostlin u nds a nékterymi Clanky umoZiiuje nahlédnout i do blizké &i
vzdadlenéjSi perspektivy genetiky a Slechténi rostlin obecné. Tato dloha
je nezastupitelna a vyrazna. V soucasné dobé jiZ neni moZné vzhledem
k obrovskému toku informaci, aby vysokoSkolsky uCitel mél detailni
ptehled o své discipliné. VZdy je védecky zameéfen svou vlastni expe-
rimentalni praci na Gzky okruh z celkové problematiky pFfedmétu, a tim
vice vystupuje do popredi tloha a vyznam moZnosti encyklopedického
poznani dané discipliny, tedy napf. konkrétné genetiky. PFitom tyto
zdkladni informace musi byt na vysoké profesiondlni drovni, coZ dany
casopis spliuje.

V zajmu objektivity je vSak nutné podotknout a zdliraznit urcCity
paradox. Védelti a pedagogicti pracovnici maji mnohdy daleko vétsi
a fundovanéjsi prehled a vice informaci o prfedmétu svého badéani z hle-
diska zahrani¢niho védeckého vyzkumu, nez o praci kolegli u nés, lidové
FeCeno za humny. A v tomto ohledu plni Casopis Sbornik UVTIZ - Ge-
netika a Slechténi dtleZité poslani. Proto je nutné nadale zaktivizovat
Clankld zvefejnénych napi. v roce 1984 vyplyvd, Ze zdaleka neni po-
kryta problematika Fady zemédélsky vyznamnych rostlinnych druhf,
anebo zastoupena v nedostateCné proporci (napf. cukrovka, brambory,
kukufice, luskoviny, picniny apod.). Védecké rady vyzkumnych a Slechti-
telskych ustavii u nas i jiné instituce by mély ve svych plédnech ¢innosti
na kazdy rok systematicky povérovat své SpiCkové pracovniky publikaci
védecké préce. Rozhodné by to prispélo k lep$i vzdjemné informova-
nosti a predavani zkuSenosti mlad$im védeckym pracovnikiim. Znacné
nerovnomérnost v publikacni Cinnosti se téZ jevi z hlediska zastoupe-
nych pracovist. Vyraznou vyjimku tvori velmi plodnd a védecky velmi
vyznamna publikactni ¢innost Vyzkumného ustavu rostlinné vyroby
v Praze - Ruzyni, coZ lze snadno dokumentovat z kaZdoroCnich obsahi.

Casto slySime namitky z fad védeckych a pedagogickych pracov-
nikl, Ze neni Cas na publika¢ni ¢innost. Velmi vystiZné o nedostatku
Casu piSe sovétsky spisovatel Daniil Granin ve své kniZce ,Jeden po-
divny Zivot“, cituji: ... Neni Cas na pfatele, na dopisy, na déti, na pre-
mysleni, na to, aby jen tak postal v podzimnim lese a poslechl si praskot
padajiciho listi, neni ¢as na ver$e, na hroby rodiCi. Nemaji Cas Skolaci,
studenti ani staFi lidé. Cas nékam mizi, je ho stidle méné&. Hodinky pfe-
staly byt prfepychem. Kazdy je ma na ruce, pfesné, sefizené, vodotésneé,
vSem tikaji budiky, ale ¢asu tim nepfibyva. Cas je rozvrZen stejné jako
pred dvéma tisici lety, za Seneky: ,NejvétSi Cast Zivota unika tém, kdo
délaji Spatné, velikd c¢ast tém, kdo nedélaji nic, a cely Zivot tém, kdo
délaji, co délat nemaji.“ (konec citatu). Cas na publikacni Cinost je
prosté nutné najit a svou praci v tomto smyslu realizovat.
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Na vysokych Skoldch zemédélskych je pak Z&douci, aby studenti
byli pfi nejmenSim v pfedmétech genetika a Slechténi rostlin soustavné
upozoriiovani na existenci védeckého Casopisu Sborniku UVTIZ - Gene-
tika a Slechténi a na konkrétni ¢lanky, které jim umoZni lépe zvlad-
nout danou problematiku. Je to tuloha nesnadnd, nebot je notoricky
zndmo, Ze pievdZnd Cdast studenstva vibec nevi o existenci tohoto Ca-
sopisu, natoZ aby z ného studovala. To ovSem neni jenom otdzka pro
mnohé studenty VSZ okrajového Casopisu, ale otdzka obecnd, nebot
studenti VSZ jen sporadicky a v malé frekvenci sleduji i jiné odborné
Casopisy profilujicich predméttt (Rostlinnad vyroba, Uroda, Picninaistvi
apod.). ,

Vliv Casopisu Sbornik UVTIZ - Genetika a $lecht&ni by se mé&l za-
konité promitnout i na prirodovédeckych fakultach pfFisluSnych universit.
Neni moZné rozebirat tuto problematiku podrobné, ale opét je obecné
znamo, Ze mnoho absolventii téchto Skol je angaZovano v zemédélském
vyzkumu a tedy adekvatné a s patfiCnym predstihem by méli byt tito
posluchaci specializovanych oborli seznamovani se zemédélskym vyzku-
mem a s tim, co vyZaduje zemé&délska praxe.

V zavéru se prfimlouvam za to, aby se stalo dobrym zvykem kaZdo-
roCné porddat tyto seminéfe, které by daly zdravé impulsy pro dalsi
zdméry redakéniho kruhu casopisu Sbornik UVTIZ - Genetika a Zlecht&ni.

Doc. ing. Ladislav Mars§dlek, CSc., Vysokd $kola zemédélskd, 613 00 Brno

PRINOS A PERSPEKTIVY SLECHTENI PSENICE V CSR
M. Hani$

Slechténi p3enice je spolu se $lechténim hrachu v soucasné dobé
hodnoceno jako nejusp&sSnéjsi odvétvi Slechténi masovych plodin. Sou-
Casné povolené odrady pSenice nepovaZujeme za dokonalé a moZnosti
Slechténi za vyCerpané, ale jejich troveili a osevni plochy maji vze-
stupnou tendenci a nékteré z nich se zadinaji uplatiiovat i v zahrani¢i,
at jiZ pro primé vyuZiti, nebo jako vychozi zdroje pro dal3i Slechténi.

Moderni Slechténi je sloZitym procesem jak na vlastnim pracovisti,
tak i v nadvaznostech na dal8i spolupracujici partnery v rdmci Slechti-
telskych kolektivii, védecko-vyzkumné zédkladny, servisnich a zkuSebnich
pracovist vcéetnd UKZUZ, mnoZitelskych podniki aZz po vyrobni zemé-
délské podniky a zpracovatelsky priimysl. Kolektiv Slechtiteli pSenice
CSR pfi VSUO Kroméiiz ro¢né kfiZi kolem 1500 kombinaci genetickych
zdrojl, v dalSich generacich pracuje s vice neZ 6000 kombinacemi, mi-
libny rnstlin a v zavéru se hodnoti nékolik tisic linii ve vykonovych
zkouskach. Do nového Slechténi pSenice je zapojeno pfes 50 spolupra-
cujicich pracovidt v CSSR i zahranic¢i, které pomahaji pfi realizaci odriid.

Nékdy se setkdvdme s nézory, zejména u propagétorii novych, pod-
statné odliSnych metod Slechténi, Ze praktikované zplisoby S$lechténi
jsou pracné, nakladné a zdlouhavé. Skutetné musime pfFipustit, Ze na
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rozdil od situace, kterd pieZivala v Ceskoslovensku aZz do 3edesatych
let, vyZaduje dneSni Slechténi vy$8i materidlové vklady vcCetné staveb-
nich, strojnich a pfFistrojovych investic. V tom se shodujeme s vyvojem
pfednich svétovych Slechtitelskych pracovist. Vklady do Slecht&ni maji
mimoradné vysokou navratnost, jak miZeme dokumentovat na piikladu
Slecht&ni pSenice v CSR.

Jesté pired 3esti lety mély na vyrobnich plochdch CSSR naprostou
pfevahu zahraniCni odrtidy. Od roku 1980 narflistala plocha odrad vy-
Slechtdnych v CSR a v SSR ze 177 tisic ha postupné na 643 tis. ha
v roce 1984. Do této rozlohy nejsou zahrnuty osevni plochy nastupujicich
odrid a novych Slechténi, které statistika MZVZ odridové nerozliSuje.
Za rok 1984, kdy meély zahrani¢ni odriidy jiZ men$i podil, miZeme srov-
nat vynosy odrid star$ich a novéjSich. Odriidy povolené v sedmdesédtych
letech a drive mély v tomto roce osevni plochu 365 tis. ha a primérny
vynos zrna 4,68 t/ha. Odriidy povolované od roku 1980 byly zasety na
463 tis. ha a dosédhly primérného vynosu zrna 5,26 t/ha, tj. presvéddivé
o 0,58 t/ha vice. Vlivem vy$8i vykonnosti novych odriid byla v minulém
roce zvySena vyroba pSenice o 268 tis. tun, coZ se ve finan¢nim vyjadieni
rovna asi 416 mil. K¢€s, pokud uvazujeme nejniZz§i cenu krmné pSenice.
Néavratnost vloZenych nékladli do Slechténi je vice neZ tficetindsobné.

Rada 3lechtitelti se pokou3ela navazat ve $lechténi na starsi ceské
a slovenské odrlidy a vyuZit jejich adaptabilitu na mistni podminky
a jiné jejich kladné vlastnosti. Tato snaha byla prakticky bezvysledna.
SoucCasny sortiment novych c¢eskoslovenskych odrid byl vytvofen ze
§piCkovych zahrani¢nich odriid, z prevdZzné Casti sovétskych. Ke zméné
dojde v pristich letech, nebot podil rodicovskych Ceskoslovenskych
partnertt v novych Slechténich zacal stoupat. V mezistani¢nich zkou$kach
ozimé pSenice 1985 jsou zastoupeny Ceskoslovenské odridy jako rodiCe
u 17 % a u nas vytvorené polotovary u dal8ich 40 % zkouSenych novych
Slechténi. Vyuziti hodnotného domaéaciho materidlu urychluje Slechténi
z prostého diivodu, Ze je drive k dispozici.

Vys$lechténi odriidy pSenice od tvorby genetické variability do po-
voleni trva 11 aZ 15 let, z Cehoz pét let pfipadd na pfedepsané zkouSky
v MPZ a SOZ UKZUZ. Presto nemiiZeme hovofit o velkych Casovych
ztratach. Doby, kdy se na Slechtitelské stanici za sezonu vyrobilo 170
hybridnich zrn nebo kdy ucCebnice Slechténi doporucovaly zahajit vy-
béry aZ po vyStépeni od generace Fs, patfi do historie. Soucasné Slech-
téni neztrdci Cas ani v jediné generaci a poclinaje od vyb&ru rodict
hromadi nepretrZité informace o materidlu aZz do kone¢ného vybéru linie,
a to v prirozenych nebo podle potfeby v umélych stresovych podmin-
kdch u uplného komplexu hospodafsky dtleZitych vlastnosti a pracuje
s nesrovnatelné vétSimi rozsahy rostlinného materialu.

Slechténi se opird o poznatky celé fady védnich oborii, z nichZ ge-
netika patfi ke kliCovym. RozSifovani genetickych znalosti se promité
v racionalizaci Slechtitelskych postupfi. MoZnosti praktického vyuZivani
genetiky zdvisi pfedevS§im na stupni pozndni genetického zaloZeni di-
leZitych vlastnosti u aktudlniho sortimentu. U sloZité zaloZenych vlast-
nosti, napf. vynosu zrna je situace zatim dosti neprehledna. Vétsi vy-
hlidky mdme u jednoduSeji kontrolovanych znaki a vlastnosti, ale i zde
by byl vétsi rozsah publikaci vitan, napf. v mapovani genl rezistence
proti chorobdm aj. Z genetickych zakonitosti mimo jiné vyplyva, Ze
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frekvence Zadoucich genotypd pSenice, které maji na dobré udrovni
komplex minimadlné 18 poZadovanych vlastnosti odridy, vétSinou fize-
nych polygennimi systémy, je v populacich po kFiZeni velmi nizka. Tomu
musi odpovidat objem zpracovdvaného materidlu a prédce s materidlem
miiZe byt koncem 20. stoleti téZko provddéna archaickymi manufaktur-
nimi metodami.

Ve vyzkumnych programech jsou studovédny rizné nové sméry
Slechténi, jako technika tkarovych kultur, genovych manipulaci nebo
genového inZenyrstvi, indukce mutaci, moZnosti vyuZiti riznych indexi
a ideotyptl, gliadinovych a gluteninovych markéri atd. Tyto sméry se
v praktickém S$lechténi prosadi v pFipadech, kdy povedou k rychlejSimu
a snadnéjSimu vysSlechténi odriid. Da se predpoklddat, Ze tak jako Kkfi-
Zeni nenahradilo vybér i vétSina novych metod spiSe doplni a rozSifi
metodiky souCasné. Napi. aZ se podafi pomoci genovych manipulaci
prenést geny ridici fixaci vzduSného dusiku do chromozémi pSenice,
vznikne pravdépodobné polotovar. I u tohoto revolu¢niho genotypu
budou poZadovany odolnosti proti chorobdm, portstani atd. které
jsou Fizeny zcela jinymi genovymi komplexy a jeho S$lechténi bude
dale pokracCovat. D& se ocek&vat, Ze Slechténi budoucnosti nebude jed-
nodussi a levnéjsi, ale spiSe naopak.

PFedni svétovi Slechtitelé pokladaji pro nejbliZz§i dobu za perspek-
tivni sméry $lechténi pSenice: vytvateni odrid s delS§imi a fertilnéjSimi
klasy, kfiZeni pSenice s jinymi druhy rostlin a ktiZeni ozimt a jaFin,
Posledni z uvedenych cest jiZz byly ziskdny pozoruhodné genotypy, napfr.
jarni odridy 'Veery’ a ‘Bobwhite’ i vétSina nejlepS§ich novoSlechténi, které
jsou nyni v MPZ CSSR, pochéazi z kfiZeni s ozimy. Z ozimych odriid byly
odvozeny z jarin proslulé mironovské odriidy — pfeménou jafin vznikly
odridy ‘Mironovskd 808’ a 'Mironovskd 19°, kfiZenim s jatinami vznikla
odrida 'Thatcher’, slovenské odridy ‘Iris’, ‘KoSutka’, n§l. BU 22 a BU 23
aj. Pric¢inou je tu okolnost, Ze se ozimy a jafiny vyvijely dlouhou dobu
v oddélenych skupinach, akumulovaly se v nich pozitivni a pfitom od-
chylné geny, jejichZ kombinace se mohou projevit jako transgrese.

Tak jako v minulosti i v dalsim vyvoji genetiky a Slechténi ma
svou diilleZitou a nezastupitelnou ulohu védecky Casopis. Slechténi je
hra vysokych Cisel v rozsahu materidlu a prace i v dopadu na néarodni
hospodaftstvi. Mezi mnoZstvim rozmanitych vysledkli, nédzorti a dopo-
ruCeni je nezbytné vyselektovat ty, které budou mit pozitivni vliv. Vé-
decky cCasopis je vhodné forum ke konfrontaci teoretickych a praktic-
kych poznatkii a k tf¥ibeni nazort. Ve Sborniku UVTIZ - Genetika a $lech-
téni bylo publikovdno vice praci, které znamenaly v na$i literatute no-
vum a meély pozdéji nadrodohospodarsky dopad. Tento Casopis je citovdn
v zahraniCnich abstraktech. Pokud by to bylo moZné, uvitali by Slechtitelé
I nameétové rozSifeni Casopisu, po vzoru cCasopisu Selekcija i semeno-
vodstvo, napf. rubriky o novych genetickych zdrojich, metodickych no-
vinkdch, o novinkach v mechanizaci a pristrojich apod. Tim by vyznam
Casopisu pro praktickou Slechtitelskou praci dale vzrostl.

Ing. Milos Hanis§, CSc., OSEVA — Vyzkumny a Slechtitelsky ustav obilndr-
sky, Kroméfiz — Slechtitelskd stanice, 250 84 Stupice
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ROZVOJ STUDIA GENOVYCH ZDROJU KULTURNICH ROSTLIN
V CSSR

1. Bares, M. Uzik

Studium S$iroké variability genovych zdroji je dtleZitd prFipravna
faze pred vlastnim Slechténim, kterd vyznamné rozhoduje o volbé& nej-
vhodnéjSick zdrojii k vybéru, kombinacnimu kfiZeni a v konecCné fazi
0 uspésnosti Slechténi. Z SirStho pohledu ovliviiuji genové zdroje i me-
todu Slechténi a u nejcenné&jSich zahrani¢nich odrid i bezprostfedni
vyuziti v zemédélské praxi (povoleni pro dovoz). U dileZitéjSich druhdg,
které maji Siroky aredl roz$ifeni, umoZiiuje orientaci v obsahlé sbirce
pfi ziZeni vybéru jen na nejcennéjsi zdroje jejichZ biologicky potencial
se pribliZuje k ciliim stanovenym ve S$lechténi. Znalost urovni biologic-
kych znaki, jejich variability a korelaci v obsahlé sbirce odrid, umoz-
fiuje definovat moZnosti Slechténi, formulovat vy$§i parametry cild, je-
jich splnitelnost a optim4lné modelovat ideotypy, odpovidajici nejno-

véjSim poznatklm.

V modernim Slechténi se pfes nesporny pokrok ve vyvolavani umeélé
produktivity, stdle vice ukazuje nenahraditelnost pfirozené genetické
proménlivosti kulturnich rostlin a jejich plané rostoucich rodi¢d. Ve
svétovém meéritku se proto znacné pozornost vénuje jejich shromaZdo-
vani sbéry, zvlasté tam, kde se jeSté omezené nachézi ve formach pri-
mitivnich krajovych odriid nebo v pfirozenych porostech. Sbéry organi-
zovaly i organizuji hlavné vétsi staty, zvlaSté SSSR a USA a svymi pro-
gramy i projekty je podporuji rizné mezindrodni organizace, napf. FAO.

Ve svété vyvstdvd nebezpeCi znehodnoceni shromdazZdénych odrid
nebo jejich ztraty pri zuZovani genetického zakladu pri nevhodném skla-
dovani. Odhaduje se, Ze z 2,5 mil. vzorkd, shroméazdénych v ridznych
kolekcich, se klimaticky skladuje jen 30 %, tzn., Ze tém&F tfi Ctvrtiny
sbirek jsou ohroZeny.

Studiu shromazdovani, hodnoceni a vyuZiti genovych zdroji kul-
turnich rostlin vénuje pozornost vétSina zemédélsky vyspélych statl
svéta. Podobné& i v CSSR se od zaCatku tohoto stoleti na riiznych Slechti-
telskych a vyzkumnych pracovistich shromaZdovaly zahrani¢ni odridy.
Koncentrovanéji jsou shromaZdovdny od roku 1951, kdy vznikla nova
organizacni zdkladna vyzkumu. Vytvorily se FeSitelské kolektivy, z nichZ
pozdéji v radé vyzkumnych ustavi vznikala samostatnd oddéleni geno-
vych zdroji. ShromaZdovéani bylo v prvni rfadé zaméfeno praktickym
smérem, tj. k vyuZivani odrid ve Slechténi. Pozornost se vénovala i moz-
nostem introdukce, tj. pfimého zavadéni zahrani¢nich odrt@d do praxe,
u Fady zemeédélskych plodin, u kterych hlavné v 50.—60. letech mély
¢s. odridy niZ8i vykonnost. V tomto sméru se zapojovali prostfednictvim
zkouSeni vybranych zahrani¢nich odrtid i pracovnici odrtidového zku-
Sebnictvi UKZUZ. Koncentrovanym usilim ve zkoueni zdroj@i, dlouho-
letym rozvijenim Slechtitelského a hospodarského vyuZiti se zvySovala
uroveil odriid péstovanych v zemeédélské praxi, coZ spoleCné se zvyS$o-
vanim chemizace vyznamné pfispivalo aZz do souCasné doby k vzestupu
produkce rostlinné vyroby v CSSR.
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ShroméaZdéna, prevdzné jiZz zhodnocend a udrZovana sbirka se po-
stupné zvysila z 6000 odriid v roce 1951 na 18 600 v roce 1960, 35 656
v roce 1970 a 41339 v roce 1984. PonévadZ u rady nejvyznamnéjSich
druhiti probihalo shromdZdovani na dvou aZ tFech pracoviStich, dosahl
soutet v CSSR shromdaZdénych odrid na 25 vyzkumnych a $lechtitel-
skych pracovistich 54 000 odrid.

Podobné postupy pfi shromaZdovani, hodnoceni i vyuZiti vedlo jiz
od roku 1954 k celostatni koordinaci ve VURV Praha - Ruzyn&, pozdé&ji
ke vzniku Nédrodni rady genovych zdroji kulturnich rostlin pfi VORV
Praha - Ruzyné s koordinaci ovliviiovanou na Slovensku z VORV Piestany,
ve které se sladovaly aspekty i mezindrodni spoluprace.

K daldimu pokroku v CSSR vyznacn& pfispé&la rozvijena spolupréce
se stdty RVHP zapocCatd v roce 1964. Prostrednictvim védecko-technické
rady pro ,Kolekce planych a kulturnich druhii zemeédé&lskych plodin®“
vzniklé pfi VIR Leningrad v roce 1973, ve které jsou jednotlivé staty
stalymi Cleny, dostala spoluprédce vyS$Si stupeil kordinace. Soubor shirek
vSech deviti stat dosahl v roce 1984 pres 700 tisic vzorkid a patfi mezi
nejvetsi na svete.

Podobné& i organizace FAO koncentrovala své dfive jiZ rozvijené
usili a v roce 1974 zaloZila ,,Mezinarodni radu pro rostlinné genetické
zdroje“ (IBPGR — International Board for Plant Genetic Resources)
a v souCasné dobé pod vedenim FAO a Rozvojového programu OSN
(UNDP), novou vladni organizaci, ,Evropsky program spoluprice pfi
konzervaci a vyméné& rostlinnych genetickych zdroji“ (ECP/GR — Euro-
pean Cooperative Programm for Conzervation and Exchange of Grop
Genetic. Resources), do které se CSSR oficidlng zapojilo v roce 1983.
Klimatizovanému skladovani zdroji vénuje od roku 1966 pozornost Ko-
mitét Genové banky EUCARPIA, v poslednich letech i s na8i dCasti
(v roce 1985 Komitét zasedal v Praze).

Rozvoj mezindrodni spoluprdce vyznamné ovlivnilo vyb&rové obo-
haceni Cs. sbirky, kterd v roce 1984 dosdhla bez duplicit 41 399 odrid.
Bylo zapoCato s propracovdnim mezindrodniho informacniho
systému genovych zdrojii s mezindrodni unifikaci v rdmci RVHP (mezi-
narodni klasifikatory byly zpracovany jiZ u 30 rodd nebo druhi, Fada
narodnich Kklasifikatorti je v tisku) a rozvinul se vyzkum a vyuZiti za-
hraniCnich zkuSenosti v dlouhodobém skladovani. Postuné se piebudo-
vava oddéleni genovych zdroji a taxonomie VURV Praha - Ruzyné v me-
todické centrum, zamétené na introdukci (dovoz), informacdni systém,
botanickou taxonomii kulturnich rostlin a dlouhodobé Kklimatizované
skladovani v néarodni genové bance, kterd bude dostavéna v roce 1986.

Kolekce se studuje decentralizované podle plodin ve vhodnych eko-
logickych podminkach pfFisluSného specializovaného tustavu, kde se téZ
rozviji uZsi Gsili pri vyuZiti na organizacné zacClené&nych Slechtitelskych
stanicich. Vedle hlavniho cile, vyuZiti ve Slechténi, pfipadné& v intro-
dukci, dlouhodobé ovliviiujici Grovné ¢s. odriid, kolekce slouZi k analyze
moznosti Slechtitelskych zdmérsi, k programovym uvahdm, k riznym
ekologickym studiim a vybérové k dalS§imu vyzkumu v oblasti genetiky,
Slechtitelskych metod, fyziologie, ochrany rostlin atd., pro které po-
skytuje vhodné objekty studia.

Za obdobi 34 let budovani kolekce bylo k této problematice pred-
loZeno 564 zavéreCnych zprdv (z toho v obdobi 1971—1984 358 zprav)

182 GENETIKA A SLECHTENI — 1985



a bylo publikovano 1200 védeckych praci a kniZnich publikaci (v obdobi
1971—1984 754 védeckych praci) a rozsdhlé mnoZstvi odbornych ¢lankd.
S prihlédnutim k rozsahu publikovanych vysledkid v protikladu s velkym
objemem vyzkumu, zajiStovaného vétSim poCtem specializovanych vé-
deckych a technickych pracovnikd, je ro¢ni objem publikaci stdle nizky.
Je v3ak tfeba pripomenout, Ze pri FeSeni, zvla$té u rozséhlejSich sbirek,
dochézi ke shromaZdovdni ohromného mnoZstvi dat, nezbytné potfeb-
nych k Slechtitelskému vyuZiti, coZ se hlavné realizuje v pfedavani za-
véreCnych zprdv a vybranych vzorkii a jen omezené& i v publikacich.
Obvykle se publikovaly syntézy Sir§iho vyznamu u polnich plodin ve
védeckém cCasopisu Sbornik UVTIZ - Genetika a Slechténi a data s pé&sti-
telskymi aspekty v Casopisu Rostlinnd vyroba. Lze konstatovat, Ze ve
vétsim rozsahu byla uvedena problematika publikovédna FeSiteli z VORV
Praha - Ruzyn&, VSUO Kromé&fiZ, VSUP Troubsko a u sbirek zahradnich
plodin v dalSich specializovanych sbornicich.

Jsme si védomi nezbytnosti zvySit publicitu dosahovanych vysledki
z geneticko-8lechtitelskych aspektii a v tomto sméru chceme vytvofit
pfiznivéj$i podminky k publikovani v ¢asopisu Sbornik UVTIZ - Genetika
a Slechténi. Chtéli bychom doporucit, aby v tomto Casopisu byly publi-
kovany roc¢ni prehledy nové povolenych €s. origindlnich odriid. Postaci
zékladni dokumenta¢ni data — rok povoleni, druh, ndzev odridy, ozna-
ceni v obdobi zkouSeni v SOP, plivod, autori — ptislusny Slechtitelsky
a vyzkumny ustav, S$lechtitelskd stanice, pripadn& hlavni Slechtitelé.
Bylo by pak moZné oficidlng v CSSR dokumentovat konkrétni vysledky
védecko-vyzkumné a Slechtitelské prace pii souCasném zajiSténi publi-
city v zahranici.

Na zavér si dovolujeme poprat redakcéni radé i redakci hodné& uspé-
chii v dalsi praci pri zvySovani védecké turovné i vyznamu védeckého
dasopisu Sbornik UVTIZ - Genetika a 3lecht&ni.

Ing. Ivo Bares, CSc., Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, 161 06 Praha-Ru-
zyné
Ing. Martin Uzik, CSc., Vyskumny ustav rastlinnej nyroby, 92168 Piestany

PRINOS PREDMETU GENETIKY A SLECHTENI K FORMOVANI
VEDECKEHO SVETOVEHO NAZORU STUDENTU FYTOOBORU
VYSOKE SKOLY ZEMEDELSKE V BRNE

I. Andonov

Slechtitelské metody se ve své podstat® opiraji o poznatky z oblasti
dédicnosti a promeénlivosti Zivych organismii. Slechténi je piimo za-
vislé na pokroku nauky o dédi¢nosti. To tedy znamend, Ze vSechny
Slechtitelské programy musi byt zaloZeny na genetickych principech
a Ze pokrok ve Slechténi Sel a stdle jde ruku v ruce s pokrokem ge-
netiky. Vyvijeji se stdle GCinnéjsi, avSak i narocCné&jsi Slechtitelské po-
stupy, které vychdazeji z novych poznatk@ a objevil genetiky.
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Rozvoj genetiky a z ni odvozenych Slechtitelskych aplikaci je na-
zornym piikladem dialekticko-materialistického rozvoje védeckého po-
znédni. Stav genetiky a jejich aplikaci prfimo z4visel na historicky se
ménicim systému poznéni. V poc¢ate¢nim obdobi prevladaly morfologické
postupy s formalnimi metodami zkoumaéni. Byla objevena diskrétnost
genetického =zédkladu a formulovany zdkonitosti Stépeni. Na pocCatku
tohoto stoleti byla kvantitativné analytickd metoda doplnéna cytologic-
kou analyzou zmén v chromozomech. Zasadni obrat nastava ve 30. le-
tech pronikdnim fyzikdlné€ chemickych metod do genetiky, které pfi-
naseji stdle nové poznatky o hmotnych zdkladech Zivota. Materialistické
chépéni Zivych systémii a jejich evolutnich pfemén, opirajici se o vy3e
naznaCeny rozmach nauky o deédicnosti, otevielo nové a nedozirné moz-
nosti v zamérném rizeni evoluce Zivych organismii.

Vytvareni novych odrid je svého druhu ,biologickym, resp. gene-
tickym inZenyrstvim®. Genetiku jiZ povaZujeme za hlavni biologickou
soucast védeckotechnického rozvoje, za zdklad moderniho Slechténi,
nebot velmi vyznamné prispéla k evoluci v odriidové skladbg&, a to
zvySenim vynosového potencidlu. Genetika se dokonce stala vyrobni si-
lou v naSem socialistickém zemédélstvi. Zdokonaleni védeckych zdsad
a metod Slechténi na maximadlni vynos a jakost vSak vyZaduje komplexni
a koordinovany vyzkum, zejména v téchto smeérech: genetika vykon-
nosti, fyziologie rtistu a vyvoje, fotosyntéza a dychéani. Je tfeba co
nejdfiv vypracovat v ramci genetického inZenyrstvi ucelenou fyziolo-
gicko-genetickou teorii vynosnosti, kterd by genetikiim a S$lechtitelim
umoZnila cilevédoméji a planovitéji reSit ukoly pfi programovani, mo-
delovani a vytvareni odriid s nejvy$Sim biologickym potencidlem vykon-
nosti a jakosti pro riizné ekologické podminky péstovani. Fyziologicko-
-geneticka teorie vynosnosti je kli¢ k predstavé o nejlep§im morfofy-
ziologickém typu rostlin — optimalnim modelu odridy. Takovy model
bude pro $lechtitele (,konstruktéra“) novych odrid znamenat jakési
schéma efektivnéjsiho ,zeleného stroje“, schopného co nejvice vyuZivat
energie slunecniho zatfeni a padni trodnosti. Intenzitu fotosyntézy lze
totiZz zvysSit z jednoho procenta (nyni) na tfi aZ pét i vice procent (v bu-
doucnosti), a tim by mohly byt ziskdvany u obilnin vynosy 10—15 t/ha.
Poznani genetické povahy dychdni méa obrovsky vyznam. Genetickou
»bi'estavbou” rostliny lze tento proces regulovat.

Velky vyznam pri zvySovani efektivnosti §lechtitelskych metod v bu-
doucnosti budou mit tedy vyzkumy zaméfené na Gplné&j$i poznani gene-
tické podstaty komplexnich znak® a vlastnosti rostlin. V rameci vyzkumu
novych Slechtitelskych metod budou fFeSeny tyto teoreticko-praktické
problémy:

— rozpracovani a vyuZiti metody monosomické analyzy,;

— vytvafeni izogennich linii pro nejdtleZitéjsi znaky;

— vypracovani metody indukce translokaci mezi chromozomy pri vzda-
leném kftiZeni;

— studium vzajemného plsobeni jadra a cytoplazmy (objasnéni funkce
jadra v cizi cytoplazmé);

— studium genetickych systémt ridicich procesy ristu a vyvoje rostlin,
zvlasté procesy formovéani zdkladnich prvkil vynosu a rezistence;

— dalsi objasnéni vzdjemnych vztahi mezi metabolismem a dédicnosti;

— studium genetické kontroly biosyntézy bilkovin (translace-rekognice)
a nejdaleZitéjSich aminokyselin,;
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— vypracovani novych principi genetické analyzy vychoziho a S$lechti-
telského materidlu na zékladé nejnovéjSich poznatkli souCasné mo-
lekularni biochemie a genetiky;

— intenzifikace metod experimentdlni mutageneze a pfekondavani jejich
stochastickych zdkladi;

— intenzifikace metod explantdtovych kultur a moZnost regenerace
organli z téchto kultur k ziskani bezvirusového geneticky riiznoro-
dého vychoziho materidlu, zvla$té u vegetativné se mnoZicich rostlin;

— intenzifikace metod biochemického hodnoceni aktivity enzymi (pfi-
mych genovych produktii) zodpovédnych za vytvareni Zadanych vlast-
nosti, které umoZiiuji detekci, skrining poZadovanych mutaci na bu-
nécné urovni;

— kombinované pouziti metody experimentalni mutageneze a pletivo-
vych Kkultur;

— rozS8ifeni rekombinacni promeénlivosti spojenim somatické a gametické
hybridizace in vitro s aplikaci mutagent (chronickym ozafenim Fi
genotypil), zvySujicich ¢etnost chromozomovych vymeén;

— vyuZiti explantatovych Kkultur umoZiujici detekci spontannich a in-
dukovanych mutaci;

— vypracovani metody ziskdvani bunék bez bunécCné bléany, tj. hybri-
dizace — fuze izolovanych protoplastli, coZ umoZiiuje spojovani so-
matickych bunék (genomy a plastomy) parasexudlni cestou, zejména
u vzdalenych hybridd;

— intenzifikace metody pfenosu jednotlivych gent, tj. segmentd DNK.
Genova manipulace totiZ umoZiiuje tvorbu rekombinantni DNK, ¢imZ
je moZné genetické zmény pfimo Fidit. Pfenos genl na urovni pro-
karyonti (baktérii) pomoci plazmidi (,vektori“) je vSak pomérné
snadny. ObtiZnéjSi je prenos genl 2z prokaryontli na eukaryonty
(rostliny). Napf. pFi procesu zvaném nitrogendza miZeme ptenést
genetické informace (geny) z baktérii fixujicich vzduSny dusik do
jiné plidni mikroflory volné Zijici v ptidé neschopné fixovat a vy-
uZivat atmosféricky dusik, avSak schopné vytvaret symbiozu s kofeny
rostlin. Dal8i cestou pak budou pokusy, pri kterych se tyto informace
(geny) dostanou primo do rostlin.

Perspektivné se bude Slechténi i naddle opirat jak o genetiku po-
pulaci, tak i o genetiku biochemickou a fyziologickou. Ukazuje se, Ze
genetika populaci je a bude rozhodujicim zdkladem pro Slechténi zemé-
délskych plodin. V poslednich letech byla napf. rozpracovdna teorie
optimalizace selekénich programi, dale byly upfesnény metody kon-
strukce selekCnich indexti, metody odhadi odriidové hodnoty a celkova
ucinnost selekce. Zvlastni misto v rozvijeni Slechtitelskych metod budou
nadale zaujimat selek¢ni hybridizatni experimenty i interdisciplinarni
spoluprdce mezi populaCnimi, biochemickymi a fyziologickymi genetiky,
matematiky, narodohospodéari, ekonomy apod.

zZavérem nékolik slov ex post z hlediska globdlni strategie rozvoje
lidské civilizace v oblasti genetiky a Slechténi.

K fundamentdlnim strategiim, které se dotykaji zachovéani fyzické
existence podminek lidstva na Zemi, patfi strategie zachovani a stabi-
lizace biologické rozmanitosti. Nejde jen o zdchranu nékterych zani-
kajicich druh@ biotypu, nybrZ i o bohatstvi, které je pfedstavovédno ge-
netickou rozmanitosti nékterych pro lidstvo zvlasté vyznamnych druhf.
Uspéchy soudobé revoluce v agronomii a rychly riist vynosii mnoha
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plodin jsou placeny tim, Ze dochazi ke zna¢nému omezovani pfirozené
genetické rozmanitosti. JestliZe selekce druhu neni provazena pFisnym za-
chovdvanim ptivodnich neSlechténych druhti, vznikd riziko nebezpetného
omezovani moZnosti ¢lovéka ziskat jiné odrdy, které budou schopny
Celit novym situacim. Jakmile zuSlechténé odriidy vzniknou, neni moZné
vratit vyvoj zpét a znovu ziskat plivedni divoké a otuZilé kmeny, z nichZ
.byly vypéstovadny zuSlechténé kmeny, a které by mohly umoZnit pfipravu
novych odrid, jestliZe by doSlo ke zméndm podminek klimatu a pady.
Odtud vyplyva pfikaz uchranit genetické bohatstvi pfirody. Tato stra-
tegie rovnéZ vyZaduje dodatecné zdroje na svou realizaci. Poprvé v dé-
jindch je véda nucena reSit problém nového typu v souvislosti s tim, Ze
se ukazuje, Ze ,obnovitelné“ zdroje, mnohé z existujicich 300 tisic druhti
rostlin vy$§ich druhii, se mohou stat ,neobnovitelnymi®.

Existenc¢ni hrozba genetické katastrofy vyplyva i z toho, Ze muta-
geny v podobé chemickych sloucenin a ionizujiciho zafeni jsou schopny
pronikat do buiiky a nicit molekuly DNK. Ve Spojenych statech ame-
rickych je kaZdodenné vnaSeno do prirodniho prostredi 60 aZ 70 novych
chemickych slouCenin. Védecky vybor pro radiaci pfi OSN zjistil, Ze
geneticky fond clovéka je v nebezpeCi. Toto nebezpe¢i miiZe byt zesi-
lovdno hrozbou homogenizace. biologickych vlastnosti individui. Kvalita
genl individua je tvofena predevSim tim, Ze kaZdy jedinec je unikatni,
Ze nikdo nemd tentyZ soubor genfi jako nékdo druhy. Homogenizace
biologickych vlastnosti individui by byla biologicky sebevraZednou. Jde
o hrozbu nejen pro ¢&lovéka, ale i pro biosféru jako celek. Ustfednim
cilem souCasné etapy vyvoje je vytvoFeni prvniho predpokladu k od-
vraceni genetické katastrofy, vytvoreni systému globaniho genetického
monitorovdni. Jadernd vAlka by méla jednoznacné katastrofdlni Gcinky
na zemsky genofond.

Doc. ing. Ivan Andomnov, CSc., Vysokd $kola zemédélskd, 613 00 Brno

GENETIKA, SKOLY A PRAXE

J. Hendrychova

Zadny biologicky orientovany ¢asopis se dnes nemiiZe vyhnout ,kon-
taminaci“ genetikou, protoZe genetika prolind horizontalng v3emi bio-
logickymi a na né& navazujicimi obory, at jde o systematiku, fyziologii,
fytopatologii, lesnictvi, mikrobiologii a tFeba i biochemii apod., a umoz-
niuje komplexni FeSeni problémii, mnohdy jinak nefeSitelnych. Ale ca-
sopis Sbornik UVTIZ - Genetika a S3lechténi, jehoZ dvacetileti vzpomi-
name, je v CSSR jedinym c¢asopisem vénovanym genetice specialnd
a adresné, a to genetice uZité ve Slechténi kulturnich rostlin. To neni sa-
moziejmé nahodné. V oblasti Slechténi rostlin se zatim genetika jako
takova prakticky uplatnila nejvice ze vSech oblasti lidské c¢innosti, ma
dlouhodobou tradici i u nés, a potieba jejiho dalSiho rozvoje v tomto
smeéru je neomezena.
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Dalsi zvySovani kvality a kvantity vynosi polnich i ostatnich plodin
je dnes prevazné zavislé na vytvareni vykonnych odridd pro poaminky
moderni agrotechniky. A protoZe na vynosech polnich plodin zaisi
moZnosti zvySovani ZivoCi§né produkce, a do jisté miry i dspé&Snost ce.-
kové statni hospodéaiské bilance, je moderni Slechtitelskd prace vyuZi-
vajici fyziologickych kritérii genetlckyml prostfedky ekonomicky vy-
znamnym Cinitelem.

Slechtitelim a teoretickym pracovnikiim v této oblasti Casopis
Sbornik UVTIZ - Genetika- @ $lechténi umoZiiuje v matefském jazyce
a pro vSechny zdjemce dostupné zvefejiiovat vysledky své préace, vza-
jemné je konfrontovat; prispivd také k vzdjemné komunikaci pracovnikii
a bezpochyby je pro né také zdrojem inspirace pro dal3i praci. Ostatnim
zainteresovanym Ctenadfim poskytuje prehled problémi ve Slechténi,
které jsou u nés reSeny. Pro pracovniky zikladniho i aplikovaného vy-
zkumu by mél byt urCitym voditkem pri orientaci védecko-vyzkumné
¢innosti, i kdyZ je ve Slechténi samozrejmé daleko vice problémi i vy-
sledkii, neZ se jich miZe v tomto Casopise obrazit; C4st jich je uvefej-
néna v ustavnich sbornicich, a velkad Cdast jich jisté zlistdvd nenapséana.

Mnoho teoretickych podkladii, které by méla mit Slechtitelskd praxe
k dispozici, doposud totiZ chybi. Uvedme namdéatkou nap¥. podrobné zna-
losti genetické struktury riznych kulturnich druht rostlin (tj. skladby
jejich znak a vlastnosti, a zplsobu jejich genetické determinace), at
jiZ jako zaklad pro konstrukci $lechtitelského ideotypu obecné&, nebo
pro predstavu o moZnostech a mezich kombina¢niho kfiZeni ¢i induko-
vané mutageneze konkrétné. Je nedostatek informaci v podobé chromo-
zoémovych map (pro prognoézu vyskytu rekombinaci), které jsou k dispo-
zici jen pro nékolik malo druh®i; chybi mnoho informaci o dédiCnisti
riznych potfebnych vlastnosti (rezistenci aj.). Sama Slechtitelskda praxe
nemiZe tyto nedostatky ve védomostech FeSit uZz vzhledem k povaze
prace, zaloZené predevS8im na vybéru v potomstvech, ktery je zase v ge-
netické analyze nepripustny.

Néahradu za praktické uplatnéni takovych informaci, jejichZ zdrojem
je klasickd genetika a jeji metody nemiZe dat ani genové inZenyrstvi;
jeho ukolem je pravé FeSeni problémi mimo dosah klasické genetiky
a mimo normdalni genetickou strukturu druhu. Znalosti dédi¢ného za-
loZeni sledovanych vlastnosti, genetické struktury druhu a metod gene-
tické syntézy jsou naopak zdkladem jeho uspé3nosti a uCinného vyuZiti
v konecném Slechtitelském produktu. Na této trovni, kterou nelze beze
Skod pfreskocCit ani obejit, zlstdvaji ve vyuZiti genetiky pro potfeby
Slechtitelské praxe jeSté velké rezervy. Otdzka, do jaké miry plni Ca-
sopis Sbornik UVTIZ - Genetika a Slecht&ni roli inspirdtora i v tomto
smysly, budiZ adresovdna spiSe nam, Ctenafim pracujicim v zdkladnim
vyzkumu, at jiZ ve vyzkumnych Gstavech, akademii véd nebo na $kol4ch.

Jsou ovSem oblasti genetiky pro Slechténi maximdalné uZiteCné (ge-
netika fotosyntézy, genetika vynosové vyznamnych znaki, genetika
obsahovych latek, genetika populaci), které jsou napf. na naSich Sko-
lach universitniho typu rozvijeny, i kdyZ publikacné se to vice projevuje
v jinych Casopisech (napf. Photosynthetica aj.). Na jinych pracovistich
je vSak na vyborné urovni propracovano napf. vyuZiti biometrickych
a statistickych metod (VSUP, VvSUO, MU CSAV, VORV, VSZ Brno aj.);
dobfe je v republice tématicky i metodicky rozpracovdna analyza
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bilkovinnych, resp. i izoenzymovych spekter (at jiZ ve VORV Praha - Ru-
zyné a SS Stupice v endospermu p3enic, nebo v UEB CSAV ¢&i VSZ Brno
v jingch materidlech) a moZnost vyuZiti ,bilkovinnych znak“ jako sig-
nalnich — z rznych hledisek a k rtiznym ucelim. Rutinné je v provozu
aneusomickd analyza dédiCnosti (u pSenic) i mikrotechnické metody
identifikace jednotlivych chromozdmi umoZziiujici ,,chromozomové ma-
nipulace” (VURV Praha - Ruzyng, UEB CSAV Olomouc aj.). K dispozici
jsou propracované metody indukce mutaci a chromozémovych aberaci.
(UEB CSAV atd.), i teoreticka, metodickd, resp. technickd pomoc
v oblasti tkamovych kultur pfi jejich aplikaci ve Slechténi a mnoZeni
kulturnich rostlin (UEB CSAV Olomouc a Praha, VORV Praha aj.). To
vSe a mnohé jiné se v tomto Casopise at pfimo, nebo nepfimo, odraZzi.

Z néplné posledniho rocéniku c¢asopisu Sbornik UVTIZ - Genetika
a Slechténi je zFejmeé, Ze nejvice pozornosti je vénovano Slechténi p3enic
(16 praci), dale picnindm (vojtéSka — 4), méné jsou tentokrat zastou-
peny brambory, olejniny, luSténiny a ostatni plodiny. Vedle zminéné
problematiky je Castéji sledovdna také otazka stdarnuti, skladovani a kli-
Civosti semen a metody techniky zvySujici GCinnost $lechtitelské préace
(ziskdani dvou generaci do roka, experimentdlni tuprava Kkultivacnich
podminek). Vzhledem k jeji vyznamnosti je stdle pomérné malo za-
stoupena problematika genetiky a Slechténi na rezistenci k patogenim
(i kdyZ lofiskych Sest praci znamena 600 % oproti ro¢niku 1970, ktery
jsem jako celek recenzovala). Zatim se také, aZ na jednu préci, neprojevil
velky zdjem Slechtiteli o tkamové kultury. Je to pochopitelné, protoZe
vyuZiti tkanovych kultur ve Slechténi je podstatné naro¢néjsi, nez v za-
hradnické velkovyrobé, nebo viibec pri jakémkoliv vegetativnim mno-
Zeni jiZ hotovych kultivar, i kdyZ ani tam to neni bez problémi. Ve
Slechténi musi zakladni koncepce vychdazet z genetiky (pFi vytyCeni etap
FeSitelnych cestou tkariové kultury) a stavét na poznatcich fyziologie,
co se tyka kultivace in vitro obecné, a jednotlivych druht specidlné (pfi
volbé typu kultury a konkrétnich kultiva¢nich metod). ’

V{i¢i obci ¢tenard plni casopis Sbornik UVTIZ - Genetika a $lechténi
vyznamnym zplsobem také svou funkci vzdéldvaci: pravidelnym zara-
zovanim pfilohy Postgradudlni studium z oboru genetiky (v SirSim pojeti
zahrnujicim biometriku a statistiku, polni pokusnictvi atp.), otiskovanim
literarnich studii a souhrnnych referatii na aktudlni témata, recenzi
odbornych kniZnich publikaci, informovdnim o pfirQistcich v knihovné
UVTIZ, zprdvami o déni v odborném svété (ze zaseddni EUCARPIE aj.),
a v neposledni Fadé také zodpovédnou cCinnosti ¢lenti redak¢ni rady
a odbornych recenzentli dbajicich o vybér a dobrou uroveil otiskovanych
¢lankt. K Ctivosti Casopisu prispivd také péknd form&lni uprava.

Pro pracovniky 3kol by Casopis Sbornik UVTIZ - Genetika a $lechténi
mohl byt urcitym ukazatelem, jakym smérem zaméfovat vychovu mla-
dych vysokoSkolsky vzdeélanych odborniki — tfeba i z universit —
pro potfeby Slechtitelského vyzkumu a praxe, pokud by se podarilo
uskutecnit konkrétni a planovitou spoluprédci $kolstvi a zemeédeélského
resortu na tomto poli. Na druhé strané lze rici, Ze vysoké Skoly, jmeno-
vité universitniho typu s prirodovédnym zameérenim, se Sirokym vybérem
biologickych disciplin, v nichZ se védecky pracuje, a které vychovavaji
studenty, znamenaji Sirokou védni zdkladnu — jako rezervoar moZnosti
specializovat se jakymkoliv smérem podle aktudlni spoleCenské potie-
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by; redukce této zakladny by moZzZnost volby nového zaméfeni ztiZila.

Je nesporné, Ze vedle pilné préce jen dobra informovanost v nejsir-
Sim méfitku ndm umoZni ve Slechténi srovnat krok se svétem. Je to
nezbytné nejen pro zajiSténi rostoucich spoleCenskych poZadavki na
zemeédélskou vyrobu u nés, ale i v zdjmu konkurenceschopnosti nasich
Slechtitelskych a péstitelskych vysledk@ pri eventudlnim zahrani¢nim
exportu. Pfesto védni obory, které by k tomu mohly pfFispivat, genetika,
Slechténi a biologie viibec, strddaji stdle postupujici redukci v pFisunu
zahraniCnich cCasopisti zejména z devizovych oblasti. Redukce pritom
probiha zcela Zivelné podle kraceni dotaci, nekoordinované mezi knihov-
nami v CSSR. Dochézi tak na jedné stran& ke vzniku rtizné netdplnych
sérii téhoZ Casopisu v rfadé knihoven, a na druhé strané ke ztratam
nékterych tituli pro republiku viibec. Neni-li moZné, pfi celostatné ne-
zbytném SetFeni devizovymi prostfedky, dotace na zahrani¢ni CGasopisy
udrZet, bylo by jisté moZné lep$i organizaci omezit nepfiznivé dasledky
tohoto stavu. MoZna, Ze pravé UVTIZ, jako vyznamna sloZka organi-
zace odborného Zivota v dané oblasti, by k tomu mohl prispét.

VyuZila jsem pfileZitosti shroméazdéni k dvacatému vyrocCi védeckého
Casopisu Sbornik UVTIZ - Genetika a $lechténi k nadhozeni n&kterych
otazek, organizacnich i vécnych, které podle mého minéni zasluhuji
diskusi. I kdyZ se pfimo Casopisu netykaji, figuruji v odborném Zivoté
jeho Ctenait a prispévatelii. Casopisu samotnému preji do dal3ich de-
setileti mnoho tuspéchtd, a prfedevSim to, aby byl nadéale pro své Ctenare
jak odbornou, tak i mordlni oporou.

RNDr. Jarmila Hendrychova, CSc, Pfirodoveédeckd fakulta UK, 128 01
Praha 2

UPLATNENI GENETIKY A SLECHTENI V ROZVOJI
CESKOSLOVENSKEHO OBILNARSTVI

J. Smocek

Hodnotime-li pokrok, ktery byl dosaZen v uplynulych dvaceti letech
ve vynosech zemeédélskych plodin, patfi bezesporu obilniny na jedno
z prednich mist. JestliZe v roce 1965 byl pramérny vynos obilovin
2,18 t/ha, dosahuje v souCasné dob& zhruba dvojnasobné turovng, tj.
4,86 t/ha. Pritom produkce v CSSR se zvy3ila z pivodnich 5,24 mil. tun
na 11,98 mil. tun v roce 1984. Na rozvoji Ceskoslovenského obilnarstvi
se vyznamnou meérou podili vysledky, kterych bylo dosaZeno v genetice
a Slechténi obilnin.

V genetice populaci a biometrické genetice byly vyuZity metody
pro hodnoceni zplisobu dédi¢nosti nejdileZitéjS§ich znakh rostlin, pficemZ
souCasny vyvoj sméfuje od hodnoceni jednotlivych znaki k analyzdm
systémii. Prinosem byly poznatky o kombinac¢ni vhodnosti nékterych
sovétskych a zahranicCnich odrtd ozimé pS$enice pri kriZeni, které pred-
znamenaly souCasny pokrok ve Slechténi pSenice.

Ve Slechténi na rezistenci vici chorobdm se postupovalo od ziska-
vani donortd rasové specifické rezistence vici jednotlivym chorobdm
k vytvareni zdrojii s komplexni rezistenci.

Prikladem mohou byt odriidy jeCmene ‘Spartan’ a ‘Koral’ s rezistenci
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vlc¢i padli travnimu, odrtida ‘Karat’ s kombinovanou rezistenci proti
padli a rzi a novo$lechténi KM 123 s komplexni rezistenci proti padli
travnimu, rzi a hnédé skvrnitosti. U pSenice je to odrtida ‘Zdar’ vyzna-
Cujici se rezistenci vici padli, rzi plevové a travni.

Meznikem nového sméru a strategie v produk¢ni genetice a ve
Slechténi na zvySeni vynosu bylo vytvofeni nového kréatkostébelného
morfotypu jarniho je¢mene, ozna¢eného jako ,diamantovd Fada“ a vy-
Slechténi novych kratkostébelnych odrid pSenice se slab3i intrageno-
typovou konkurenci v zahuSténych porostech. Ve Statni odriidové zku-
Sebné je u nejvykonnéjSich novoSlechténi jeCmene dosahovdno vynosu
10 t/ha a u ozimé pSenice aZ 11 t/ha.

U novych odrid je dosahovdno vy33i adaptace na stresové faktory
i vy8§iho vyuZiti jejich reprodukcni kapacity. Stale vétSi pozornost se
soustfeduje na dosaZeni vyS$Si adaptability v priibéhu ontogeneze rostlin.
NaSe odriady jako napfiklad u ozimé pSenice '‘Regina’ a 'Viginta’ a u jar-
niho jeCmene 'Karéat’, ‘Koral’ a 'Opal’ se zacCinaji uplatiiovat i v soused-
nich statech.

Bezesporu tento néstin pokroku, kterého bylo dosaZeno, neni vy-
Cerpdvajici a je uvedeno pouze nékolik Gseki, které prispély k souCasné
dobré urovni odriid pSenice a jeCmene.

Vysledky geneticko-Slechtitelské prace jsou vyznamnym ekonomic-
kym pfinosem pro naSe narodni hospodafstvi. Na pracoviStich Vyzkum-
ného a Slechtitelského tustavu obilnaiského KromériZz bylo vySlechténo
11 v soucasné dobé povolenych odrid jarniho jeCmene a devét odrid
ozimé pSenice. Jen se zavedenim odrid ozimé pSenice do zemédélské
vyroby je v CSR kaZdorotné& ziskdna produkce vy33i piibliZzn& o 200
mil. Kés.

V priStich dvaceti letech lze u obilnin pfedpokladat dalsi zvySeni
produk¢ni schopnosti na tdroveii az 15 t/ha. Ukazuje se, Ze tyto vysledky
bBudou nejefektivn&ji dosaZeny pii vy3si propojenosti a ndvaznosti na
poznatky svétové védy. Je potfeba, aby tomuto trendu odpovidal i infor-
macni systém, k némuZ Casopis Sbornik UVTIZ - Genetika a Slechténi
vytvari dobry pfedpoklad.

Ing. Jaroslav Smocéek, CSc, OSEVA — Vyzkumny a S$lechtitelsky ustav
obilndafrsky, 767 41 Kroméfiz

VYZNAM CASOPISU V ROZVOJI VLASTNI VEDECKE PRACE

J. Graman

Dovolte mi, abych se pri prilezZitosti oslav 20 let trvani védeckého
Casopisu Sbornik UVTIZ - Genetika a S$lechténi, vyjadfil k jeho tloze
a vyznamu z pohledu svého pracoviS§t€ — provozné ekonomické fakulty
VSZ v Praze, se sidlem v Ceskych Budg&jovicich, kde na fytotechnickém
smeéru zajistuji vyuku pFedmétl Slechténi rostlin od roku 1967 a ge-
netiky od roku 1972.

Velky vyznam uvedeného Casopisu spatfuji v jeho prispévku k roz-
voji vlastni védecké prace. V Casopisu je moZné publikovat vysledky,
v mnohych C¢€lancich lze nalézt metodické ndvody k feSeni nékterych

190 GENETIKA A SLECHTENI — 1985



dil¢ich vyzkumnych problémd, lze vyuZit zkuSenosti a poznatkl jinych
autorti k porovnéni s vlastnimi vysledky.

Védecky cCasopis Sbornik UVTIZ - Genetika a 3lecht&ni pFispiva
znacnym podilem k rozvoji védnich oborid, kterymi jsou aplikovand ge-
netika a Slechténi rostlin. Publikované zkuSenosti a poznatky z riznych
oblasti genetického vyzkumu polnich a zahradnich plodin, z oblasti teo-
retickych zdkladl Slechténi, z oblasti Slechtitelskych metod a postupi
a v posledni dob& i z oblasti rozvijejictho se semenéarského vyzkumu
vyznamné obohacuji jednak samotné védni obory o nové poznatky, ale
také samozfejmé rozSifuji obzor védeckého pozndni samotného pedago-
gického pracovnika. Mnohé publikované vysledky lze vyuZivat jako né-
zorné priklady k aktualizaci pfedndSené a procvicované latky.

Kladného hodnoceni zasluhuji souborné prace uvddéné v Pfiloze pro
postgradudlni studium z oboru genetiky, které diky velmi fundovanym
autorim v dané problematice prinaSeji v pfehledné formé& mnoho po-
tfebnych novych poznatkii. Zaroveri tak obohacuji védecké znalosti nejen
pracovnikdi v oboru genetiky a Slechténi rostlin, ale i studentt napf. pFi
zpracovani diplomovych praci a praci SVOC.

Ocenéni zasluhuji riizné aktudlni zpravy z mezindrodnich kongrest
a vedeckych konferenci, v nichZ u¢astnici informuji o programu a sou-
Casné urovni projedndvanych otdzek a problémil. Stejné kladné lze
hodnotit pfinos stru¢nych recenzi védeckych dél vyznamnych zahra-
nic¢nich autord.

Je ku prospéchu véci, Ze védecky Casopis Sbornik UVTIZ - Genetika
a Slechténi seznamuje odbornou vefejnost se stavem a s vysledky rychle
se rozvijejicich novych obortd vyznamnych i pro genetiku a Slechténi.
Pfikladem mohou byt poznatky z oblasti vyuZiti haploidd, explantéato-
vych kultur, genetiky gliadinovych markerti a dalsi.

Clanky publikované v Casopisu maji vysokou v&deckou uroveii, ktera
je pfedem zarucCena i odpovidajici odbornou erudici autord, jimiZ jsou
hlavné pracovnici védeckych a vyzkumnych pracovist, ale, coZ je zvlast
potésujici, i praktiCti Slechtitelé.

Ve svém vystoupeni jsem cht&l zdGraznit velky vyznam <&asopisu
Sbornik UVTIZ - Genetika a 3lechténi pro samotny rozvoj uvedenych
védnich oborii, ale také jeho velky podil pFi vychové mladych zemé-
délskych odborniki. ‘

Nakonec mi dovolte pFipojit zcela osobni vyzndni mého vielého
vztahu k uvedenému cCasopisu. Patfim totiZ ke generaci, kterd byla jak
na stfedni, tak i na vysoké Skole ochuzena o moZnosti poznavat za-
kladni genetické zakonitosti a poznatky. Jako absolvent specializova-.
ného sméru 3lechténi a semendfstvi na AF VSZ v Praze, jsem tento
nedostatek velmi pocitoval a pozdé&ji ho pracnd prekonaval. Casopis
Genetika a S$lechténi, jehoZ jsem Ctendfem od samého zacCatku jeho
vyddvani, mi v tomto usili velmi pomohl a i naddle pomédhé rozSiFovat
veédomosti z oboru genetiky a Slechténi.

20. vyro¢i vydavéani veédeckého Casopisu Sbornik UVTIZ - Genetika
a Slechténi je vhodnou pfiileZitosti nejen k hodnoceni dosaZené trovné
a uspéchil, ale také prileZitosti k vysloveni pfdni mnoha uspéchil do
dalsi préce, a to jak casopisu, tak i vSem, kdoZ se o jeho dobrou droveil
staraji.

Doc. ing. Josef Graman, CSc., Vysokd $kola zemédélskd, 370 05 Ceské Bu-

déjovice
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ULOHA BIOLOGICKEHO MATERIALU AKO INTENZIFIKACNEHO
FAKTORA

J. Huska

Stcasny intenzivny rozvoj rastlinnej vyroby je neodmyslitelne spo-
jeny s pouZivanim novych, vysokointenzivnych biologickych materidlov,
ktoré svojim urodovym potencidlom i agrotechnickymi nédrokmi vyho-
vuji poZiadavkdm modernej polnohospodarskej vyroby. Prave v stvislosti
s poziadavkou intenzifikacie vystupuje z celého radu faktorov do po-
predia uloha biologického materidlu, ako najefektivnejSieho intenzifi-
kacného faktora. Dokumentuje to aj skutoCnost, Ze u kukurice sa udava
zo vsetkych agrobiologickych urodovych C¢initelov 30 aZ 50% podiel
hybrida na celkovom vynose zrna.

Specializdcia polnohospodarskej vyroby kladie na pouZivany bio-
logicky materidl nielen trodové, ale aj kvalitativne poZiadavky. Efek-
tivnejSie vyuZitie kukurice si v tychto poZiadavkach vynuti tvorbu no-
vych genotypov s modifikovanym chemickym obsahom zrna a zelenej
hmoty, ¢i uz pre vyuZitie v polnohospodéarstve, alebo v priemysle.

Urodové a kvalitativne parametre hybridov Kkukurice, ktoré by
spliiali uvedené poZiadavky, si zakotvené v Temetickych iilohdch Slach-
tenia do roku 2000. Tematické tulohy st narofné a vyZaduju vedecky
pristup k tvorbe biologickych materialov.

Tieto skutoCnosti uvddzam preto, aby sa zvyraznila uloha gene-
tiky a Slachtenia na tvorbe sticasnych i buducich hybridov kukurice. Vy-
tvorenie trodnych a akostnych genotypov nie je v sucasnosti myslitelné
bez pouZitia genetického a 3lachtitelského vyskumu. Stidium genetic-
kych zdrojov, genetickd analyza urodotvornych prvkov, Stidium kombi-
nacnej schopnosti a dalSie genetické metédy st dnes stucastou vSetkych
modernych Slachtitelskych programov. Néasledne po genetickom S$tadiu
ma pri tvorbe novych genotypov rozhodujicu udlohu $lachtitelské spra-
covanie vychodiskovych materidlov a pouZitie efektivnych S$lachtitel-
skych metad.

Rychly rozvoj tychto biologickych disciplin prindSa cely rad no-
vych poznatkov a metodickych pristupov, ktoré zefektiviiuji Slachtitel-
sky proces. Z tohto hladiska zohrdva vyznamnua tdlohu Sbornik UVTIZ -
Genetika a Slechténi ako sprostredkovatel informdacii z genetického
a Slachtitelského vyskumu.

Po dobu svojej existencie priniesol Sbornik UVTIZ - Genetika a $lech-
téni na svojich strankach vela origindlnych vysledkov z genetickych
Stadii a novych Slachtitelskych metdd, ktoré sa v Slachtitelskej praxi
stretli s velkou odozvou. Informéaciami, poskytovanymi na svojich stran-
kach, vyznamne prispel k vedeckému pristupu v Slachteni polnohospo-
darskych plodin, k rozvoju rastlinnej vyroby. Casopis svojim zameranim
a obsahom plne zodpovedd poZiadavkdm moderného vedeckého c¢aso-
pisu a vo vyskumnej polnohospodéarskej praxi je hodnoteny vysoko.
SvedCi’ o tom aj skutoCnost, Ze iba z Vyskumného tstavu kukurice
v Trnave bolo v fiom publikovanych 13 pdvodnych vedeckych prispev-
kov, zameranych na geneticko-Slachtitelsky vyskum kukurice. Prispevky
zo0 Stadia kombinacnej schopnosti, vyskumu S3Specidlnych genetickych
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zdrojov, genetickej analyzy hospodéarsky déleZitych znakov, ako aj zo
Stidia novvch Slachtitelskych metod a pletivovych kultir kukurice mali
znacny ohlas, ktory svedCi o tom, Ze Casopis je pozorne sledovany u nas
aj v zahraniCi. Nemenej vyznamné je skutoCnost, Ze prispevky publi-
kované v Casopise Genetika a Slechténi prispeli k dalSiemu rozvoju
genetiky a Slachtenia kukurice.

20. vyrocie zaloZenia vedeckého cCasopisu Sbornik UVTIZ - Genetika
a Slechténi je prileZitostou podakovat za jeho doteraj$iu plodnu Cinnost
a zarovei vyslovit presvedCenie, Ze bude nadalej patrit k poprednym
vedeckym Casopisom, na strankach ktorého bude prezentovanad dobra
troverni Ceskoslovenského polnohospodarskeho vyskumu.

Doc. ing. Jozef Huska, CSc., Vyskumny ustav kukurice, 917 52 Trnava

GENETIKA A SLECHTENI V PROFILU ZEMEDELSKEHO INZENYRA

J. Vik

Vyvoj uCebnich plantG na vysokych Skoldch vcetné zemédélskych
probihd ve dvou smérech. Na jedné strané je tfeba vyhovét racionali-
zatnim snahdm, které pronikaji do vSech sfér nasi spoleCnosti, a sou-
Casné se pozZaduje dobra pripravenost absolventa pro prakticky Zivot.
Jsou dobfe znadmy zkuSenosti s mladymi absolventy na pocatku jejich
plisobeni v provozu. Je to hlavné v oblasti aplikac¢ni, nebot maji mensi
schopnost uplatiiovat ziskané poznatky v kaZdodenni préaci.

Genetika a 8lechténi jsou nesporné disciplinami, které maji vy-
znamny podil jak ve vytvareni védeckého svétového nézoru vysoko-
Skolsky vzdélaného pracovnika, tak v zdkladu pro tdspé&Snou praktickou
¢innost. Odrtida a jeji uplatnéni jako vyrobniho prostfedku bude nadéle
vyznamnéjsi tak, jak poroste intenzifikace vyroby, proto bude vzriistat
i poZadavek na schopnost jejiho vyuZiti. V rdmci genetiky a Slechténi,
ale i semenarstvi vyvstava pro vyuku celd Ffada tkolli. Vzhledem k urce-
nému rozsahu vyuky je nutné hledat takové postupy, aby student v da-
ném Case zvladl nejen principy tvorby novych odriid, ale také co miiZe
odriidu znehodnotit a pro¢ k tomu dochézi, jakoZ i cely systém seme-
natstvi. Je pochopitelné, Ze odrida jako biologicky vyrobni prostfedek
neziistdvd neménnd, je tfeba o ni peCovat. Aby se uchovala v dané
hospodéafské hodnoté a stabilité, musi ji jeji uZivatel v tomto sméru
napomoci. V prvni rfadé vystupuje do popredi teorie vzniku nové odridy,
jeji geneticky profil vzhledem k zdkladnimu biologickému komplexu
daného druhu — zplisobu opylovani a oplozovani. Z toho se déale odvi-
jeji dalsi postupy pfi nakladani se Slechtitelskym materidlem, doporuceni
pro postup pfi udrZovani odridy. V dal$i etapé tyto zvlaStnosti, jimiZ
se prislusny druh vyznacuje, pfechazeji do predpisii a ustanoveni v po-
dobé norem k dosaZeni kvalitativniho osiva nebo sadby.

Je zFejmé, Ze ziskani znalosti v geneticko-Slechtitelskych principech
k ovladnuti tak cenného materidlu, jakym je odritida, neni v obsdhlém
udebnim programu jednoduché. Na VSZ v Praze jiZ del8i dobu ve cvi¢eni
ze Slechténi praktikujeme zadavani tématu, které je studentiim indivi-
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duédlné urCeno ihned na pocCatku semestru. Maji osvédCit jednak jiZ
dfive ziskané znalosti a dale schopnosti k sestaveni programu novo-
Slechténi stanovené plodiny, kterd je zpravidla soucdasti studentova diplo-
mového tkolu. Zakladni studijni literatura je jasn4, je ji uCebnice a skrip-
tum. SoucCasné je ale nutné, aby studenti ziskali schopnost vyuZivat
i dalsi literaturu, se kterou budou pracovat po odchodu do praxe. V ni
ma vyznamné postaveni védecky a odborny c¢asopis. Sbornik UVTIZ -
Genetika a Slechténi napomdha poznéni, Ze dané teortické kapitoly ve
vyuce jsou soucCdasti aplikadnich praci védeckych pracovnikii a S$lechti-
teld. Vyznamnou pomoci jsou pfedevSim vysledky zakladnich studii ge-
netickych zdrojii, kdy se miiZe posluchaC sezndmit s Ffadou méné zna-
mych odrid a forem, posoudit jejich podil p¥i vzniku novych genotyput.
Studiu mimoradné napoméhaji préace, které dale rozvijeji poznani o ge-
netickych systémech, jeZ jednak hodnotu odridy tvofi, nebo se podileji
pri tvorbé genetickych struktur. ZvlaStnim pfinosem je moZnost sezné-
mit se s postupem ve specidlnich Slechtitelskych metodach, jako vy-
uzivani inkompatibility ¢i pylové sterility v néaro¢nych tikolech hete-
rozniho Slechténi. Je celd Fada dalSich prispévki, které podle tématické
povahy mohou d&le rozvinout jinak pouze navozené nebo stru¢né nc-
znaCené teoretické Kkapitoly, jako rezistentni Slechténi, vyuZiti vztahl
mezi vyznamnymi znaky rostlin. Ke komplexnosti a lepSi orientaci déale
prispivaji obecné biologické studie, které jsou zdkladem pro stanoveni
Slechtitelskych metod, pripadné slouZi k lepSimu pochopeni obtiZnosti
pravé pfi tvorbé nové odridy. HlubSi rozbor riiznych teoretickych otazek
nachézeji posluchaci v PFiloze pro postgradudlni studium, kterd zajiStuje
uceleny prehled o problémech nejen v domécim vyzkumu, ale i v za-
hranic¢i. Podstatné je, Ze z mnohych studentli se jeSté za studia stavaji
nejen pouze konzumenty védeéni, ale i spoluautory pFispévkid pro Sbornik
UVTIZ - Genetika a $lechténi a jsou tak vtahovani do aktivniho styku
s Casopisem a pripadné ziskavani i do Ffad priStich védeckych pracov-
nikl nebo Slechtiteld. .

Doc. ing. Josef V 1k, CSc.,, Vysoka $kola zemédélskd, 165 00 Praha-Suchdol

METODY SOUCASNE GENETIKY A SLECHTENI VYUZIVANE
V ODBORU ODRUDOVEHO ZKUSEBNICTVI UKZUZ

I. Hanl

Odbor odrtidového zku$ebnictvi UKZUZ zkou3i a provéfuje odridy
zemeédelskych plodin s cilem ziskani objektivni charakteristiky a doku-
mentace tohoto vyrobniho prostfedku, pfedev3im z pohledu genotypu
a jeho reprodukovatelnosti. Zkouméa normy reakce odrtidy ve variabilnich
agroklimatickych podminkach péstovani a ziskava tak exaktni podklady
pro rajonizaci odrid.

PovaZujeme za nezbytné dosdhnout vys$Siho stupné charakterizace
odridy pouZivianim komplexu metod identifikujicich genotyp odrtdy,
jako je cytologické hodnoceni karyotypu odridy, geneticka analyza di-
leZitych hospodarskych vlastnosti, hybridologickd analyza, elektrofo-
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retickd analyza bilkovin apod. Hlub3i poznani genotypu a genetické
struktury odridy umoZni objektivni kontrolu stdlosti odriidy, jeji kvality
i ptGvodnosti. Ve svych diisledcich budou =zajiSténim maximalniho vy-
uziti ekonomické potence odriidy ve vyrobnich podminkdch disledné&ji
uplatiiovany zajmy zemédélské prvovyroby.

Moderni expeditivni identifikani metody budou téZ tCelnym do-
pliikem pfi feSeni aktudlnich otdzek ochrany odriid, ptivodcovstvi apod.

Z tohoto pohledu, ktery vychéazi z ucelového poslani Ustfedniho
kontrolniho a zkuSebniho Gstavu zemédélského, zejména odboru zkouSeni
odriid, doporucujeme, aby védecky Casopis Sbornik UVTIZ - Genetika
a Slechténi prindSel poznatky z oblasti intenzifikace poznédni genotypu,
genetické struktury odriid a jejich reakce na vné&jsi faktory.

PovaZujeme za potfebné pozornost odborné zemédélské verejnosti
zameérovat na vyzkum, ovéfovani a zvlasté praktické uplatiiovdni kom-
plexu exaktnich metod charakterizace genotypu, genetické struktury
odridy, metod studia faktord ovliviiujicich stabilitu a genetickou struk-
turu odriidy. Déale na normy reakce a odpovidajici ekonomické para-
metry odrid, promitajici se zejména do rajonizace odrtdy, odriidové
~grotechniky, jejichZ prostfednictvim je zajiStovdna intenzifikace rost-
linné vyroby.

Casopis Sbornik UVTIZ - Genetika a 3lechtdni svymi zamé&rnymi
a planovanymi publikacemi domaécich i zahrani¢nich poznatki, vydava-
nim monotematickych ¢isel a priloh by mél podnécovat k hlubSimu stu-
diu poznéni celé problematiky odriidy a jeji plné genetické charakte-
ristiky, k publikovani praci, zabyvajicich se hlubSi charakteristikou
odridy, jejim reagovdnim na vnéjSi faktory a ke konfrontaci nézord
v dosud spornych oblastech.

Nepochybujeme, Ze ¢asopis Sbornik UVTIZ - Genetika a $lecht&ni pfi-
spéje exaktni charakteristikou odrid k jejich GCinné€j$imu vyuZivani
v praxi, svoji iniciativou prisp&je k rychlejS§imu pohybu poznatki védy,
napomiiZze promeénit znalosti o odrtiddch ve skute¢nou nauku o odri-
dach, a Ze prispéje k rychlé aplikaci ziskanych v&deckych poznatki
nejen v oblasti zemé&délské vyroby, ale i ndkupu a zpracovani zemeédél-
ské produkce.

Ing. Ivo Hanl, CSc., Ustiedni kontrolni a zkuSebni ustav zemédélsky, 110 00
Praha

SOUCASNY STAV A UKOLY SLECHTENI CHMELE OTACIVEHO
HUMULUS LUPULUS L.

A. Rigr, F. Beranek

v

Chmel nendlezi k celostdtné rozSifenym a ploSné vyznamnym plo-
dindm. Vyroba chmele vSak z narcdohospodatského hlediska tradi¢né
zaujima v odveétvi rostlinné vyroby naSeho zemédélstvi postaveni, o jehoZ
vyznamu nelze mit pochybnosti.

Chmel, ktery v péstitelskych oblastech produkujeme, je typickym
pfedstavitelem jemnych aromatickych chmeld, bez nichZ nelze ani pri
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moderni technologii vyroby dosahovat SpiCkové kvality piva. Tim je
dédna i jeho pozice mezinarodniho standardu kvality sv&tové vyroby
chmele. Tomuto postaveni odpovida i skuteCnost, Ze nad$ chmel je ko-
moditou uplatiiovanou ze dvou tfetin na zahrani¢nim trhu.

Shrnout poZadavky na Slechténi chmele do cile zachovéani téchto
pozic je snadné, pokud si neuvédomujeme dva mimoradné ekonomicky
zavazné rozpory v hospodarskych poZadavcich. Zahrani¢ni obchod po-
Zaduje zachovani tradi¢niho chmele typu c¢eského poloraného Cerve-
ndku, vyznacujiciho se vysokou kvalitou a niZSim vykonnostnim poten-
cidlem. Pivovarnicky prtimysl pro vyrobu béZnych spotfebitelskych piv
vS8ak Zada chmel s vysokou pivovarskou hodnotou, kterd neni v souladu
s kvalitou danou skladbou pivovarsky cennych latek.

Problematika Slechténi chmele je intenzivné reSena ve vSech chme-
lafsky vyznamnych statech. Ramcové jednotny a dlouhodoby Slechtitel-
sky cil sleduje neustdlé ziskdvani odriid s vy38im vykonnostnim poten-
cidlem a vy$8i odolnosti vii¢i chorobdm. Existujici rozdily souvisi prede-
v8im s ekonomikou nazirdni na vyuZiti produktu a s tradici.

V NSR je Slechténi chmele zaméfeno na vysoky obsah alfa hofkych
kyselin, vynosnost a toleranci vii¢i chorobdm. V poslednim obdobi jsou
patrny snahy o ziskani aromatu na trovni tradi¢nich chmeld (Maier,
1982). PrestoZe je zdliraziiovdna vysokd obtiZnost kombinace znakili vy-
soké vykonnosti v jednom organismu vzhledem k jejich vzdjemné ne-
gativni korelaci, jsou v Slechtitelské praci za hlavni povaZovany prede-
vSim metody kiiZeni (Schildbach, 1980; Gmelch, Rossbauer,
1983).

Slechtitelsky program v Anglii klade pfevaZujici diraz na vysoky
vynos a obsah hofkych latek, v souvislosti se zvySenim odolnosti vici
chorobdm a ziskdnim bezsemenosti (Neve et al., 1981). Nové odriady
poskytované vyrobé sleduji zmény v odriidové skladb& probihajici na
tkor chmeld s jemnéjSim aromatem (Moore, 1983). Za zéakladni
Slechtitelskou metodu je povaZovano kriZzeni (Neve, Selborne,
1983).

Z obdobného pohledu je zaméreno i Slechténi chmele v Jugoslavii.
Uvefejnéné vysledky (Kraljova, Wagner, 1978, 1980) dokazuji
uZiti metod kfiZeni k ziskdni odriid s dobrym vynosovym potencidlem
a obsahem horkych latek.

V USA se projevuje pfedevSim snaha o ziskdni chmelll vysoce vy-
konnych, s mimoradnym diirazem na obsah hofkych latek a zachyceni
aromatu bliZiciho se aromatu kontinentdlniho chmele (Romanko et
al., 1979; Heunold et al, 1983). Na podkladé rozsadhlych gene-
tickych studii a praktickych vysledki Slechténi se dokazuje, Ze u chmele
existuje znacny geneticky potencidl pro zlepSeni Fady znakli uZitim
metod kombinacCniho kiiZeni (Roberts et al., 1980).

K postaveni naSeho chmele ptispivaji nejen tradice a priznivé pod-
minky renomovanych péstitelskych oblasti, ale i odrtidova skladba slo-
Zend z odrid jednotného hospodéfského projevu. Uvedenym stanoviskem
byl v podstaté urcen Slechtitelsky cil a cely pracovni postup predcha-
zejiciho obdobi.

Zakladnimi a spolehlivymi metodami k postupnému zvySovani vy-
konnosti naSeho chmele, pri zachovani tradiCnich vlastnosti Ceského
polotaného Cerveiidku, jsou metody vybéru. V del$im historickém ob-
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dobi se uplatnily predevSim pozitivni vybéry, jak hromadné, tak indi-
vidudlni v porostech plivodnich krajovych populaci.

Chmel vSak jako vegetativhé rozmnoZovand a po mnoho let na
jednom stanovisti péstovand rostlina nevytvari dostateCny prostor pro
vznik rozsahlé .baze geneticky diferencovanych zdroj, obzvlasté v za-
vislosti na uplatiiovaném systému udrZovaciho Slechténi. I pfes teore-
ticky predpoklad samovolného vzniku genovych nebo somatickych mu-
taci, vyskytuji se hospodafrsky vyuZitelné mutace v tak malych frekven-
cich, Ze jsou velmi obtiZné podchytitelné. Lze tudiZ téZko ocekavat
ziskéni jedinct vyrazné prekondvajicich vykonnostni potencidl povole-
nych odrid.

Nizka Slechtitelskd uCinnost metody individudlniho pozitivniho vy-
béru vSak pfesto umoZiiuje ziskdni novoSlechténi chmele prekonéva-
jicich standard. UspéSnost a opravnénost vyuZiti této metody dokazuji
vysledky zdkladnich hospodéafskych ukazateli nékterych jedincli sou-
boru ovéfovaného ve stavajicich mezistani¢nich pokusech. Standard
pfedstavovany Osvaldovym klonem 72 piesahuje primér souboru o 7 %
(18 %) ve vynosu, a 6 % (19 %) v obsahu veSkerych pryskyfic a o 7 %
(18 %) v obsahu alfa hofkych kyselin, pficemZ v zavorce uvedend hod-
nota je nejvyssi hodnotou dosaZenou v souboru.

VyuZiti Slechtitelskych metod zaloZenych na principu kfiZeni pod-
statné zvySuje efektivnost Slechtitelské prace u chmele. Ukazuji se obecné
platné vysledky, Ze rozSifeni variability potomstev kFiZenim vybranych
rodicovskych pari umoZiiuje zmény frekvence vyskytu hospodéafsky vy-
znamnych ukazatelli. Vysokd pfirozend heterozygotnost chmele umoc-
nénd kiiZenim vSak vede souCasné k tomu, Ze ve filidlnich generacich
je témeéf nemoZné ziskat jedince s vyhodnou kombinaci zahrnujici
v8echny poZadované vlastnosti. Volbou vhodnych metod dal$iho po-
stupu lze ziskat hybridni potomstvo svymi vlastnostmi pFevySujici iden-
tické vlastnosti partnert parentdlni generace nebo s vlastnostmi na nové
arovni, ale ani v provéfovani Fi5—F20 generacich nebylo ziskdno po-
tomstvo kvalitou prevySujici ¢esky chmel.

Metody kFiZeni jsou nezbytné provazeny rozsdhlymi studiemi kvalit
rodicovskych partnerti a heritability znak®. Obzvlasté sloZitou otazkou
je TfeSeni odolnosti viCi peronospofe chmelové (Peronoplasmopara hu-
muli Miy. et. Tak.). Vysledky potvrzuji rovnocenny vliv obou rodi¢l na
vyskyt a frekvenci stupiit odolnosti v potomstvu, pfiCemZ nejvétsi roz-
dily v neprospéch potomstva vykazuji partnefi s nejvy$5i odolnosti.
Pleiotropni ptisobeni gent urcujicich odolnost ovliviiuje nepfiznivé ostat-
ni vlastnosti chmele, jejichZ zlepSovani zpétnym kfiZenim vede k opét-
nému sniZeni stupiiti odolnosti.

V kfiZenich vyuZivdme dvé zdkladni skupiny rodicovskych partneri,
délené podle typi chmele. V potomstvech kombinaci, v nichZ obé& vy-
chozi komponenty pochdzeji z Ceského poloraného Cerveridku, neni do-
sahovdn takovy narast vykonnostniho potencidlu jako u kombinaci
s ostatnimi typy. Pri hodnoceni zdravotniho stavu vSak statisticky pri-
kazné dosahuji vy$8ich parametri v stupni poSkozeni, resp. v odolnosti
vli¢i houbovym a virovym chorobam. .

Jednotlivymi metodami kfiZeni a jejich vzajemnou kombinaci byly
ziskdany genotypy, které pri vysokém vynosu, obsahu pivovarsky cen-
nych latek a odolnosti vii¢i perenospoie chmelové, se v ostatnich, pfe-

pReyl

devsim kvalitativnich ukazatelich, bliZi ¢eskému poloranému cerveridku.
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Vesmés se jednd o potomstvo s plnym nebo pfevaZujicim podilem na-
Seho tradi¢niho typu chmele.

V zaloZenych mezistani¢nich zkouSkach jsou tato novoSlechténi po-
rovnavéana se standardy predstavovanymi Osvaldovym klonem 72 a své-
tové vyznamnou odridou ‘Brewers Gold’. Tradi¢ni standard Ceského
chmele pfesahuji v primeéru souboru o 82 % (126 %) ve vynosu, o 51 %
(75 %) v obsahu veskerych pryskyfic a o 99 % (149 %) v obsahu alfa
hofkych kyselin. NiZ8ich, ale stdle progresivnich vysledkid je doloZitelné
dosahovdno i pfi porovnani na vykonnou a rozSifenou odridu ’Bre-
wers Gold’. Srovndvand novoSlechténi ji v priméru souboru pfekonévaji
0 1% (20%) ve vynosu, o 8% (24 %) v obsahu veSkerych pryskyfic
ao2% (28 %) v obsahu alfa hoifkych kyselin. V obou pfipadech stan-
davdu predstavuji hodnoty uvedené v zévorce nejvyssi hodnotu piekro-
Ceni standardu v souboru novoslechténi.

Nejlepsi genotypy ziskané kfFiZenim jsou ovéFovdny i mimo uzemi
Ceskoslovenska s cilem prokazat vykonnostni potencidl v odli$nych
péstitelskych podminkach a pfripadnou moZnost Sir§iho uplatnéni. Ne-
podceriujeme vSak skuteCnost, Ze odrida je Slechténa pod tlakem Fady
objektivnich faktori a nemusi vZdy plné uplatnit svoje pfednosti. Dlou-
holetymi srovnavacimi pokusy nejvyznamnéjSich svétovych odrid se pro-
kéazalo, Ze odriidy Ceského chmele jsou zahrani¢nim odriiddm v naSich
péstitelskych podminkdch rovnocennym partnerem ve vynosu a v Fadé
pfipadl i v obsahu hofkych latek. V aromatu a ve vhodnosti pro vyrobu
kvalitnich piv je vysoce prekondvaji. NaSe novoSlechténi hybridniho
ptuvodu pfi srovndni v danych vyrobnich podminkadch pfekonavaji nej-
roz8ifenéj$i svétové odridy ve vSech hospodafsky vyznamnych hle-
discich. Dosahuji takové pivovarské kvality, Ze pfi dodrZeni urcitych
zdsad chmeleni jsou ziskand piva nejen pitelnd, ale pro béZného kon-
zumenta neodliSitelnd od piv chmelenych jemnym aromatickym chmelem.

Pro objektivni posouzeni Slechtitelské prace jsou reprezentativni
vysledky poloprovoznich a provoznich pokusti. I pfes obecné platny
pokles vykonnostnich schopnosti vlivem vyrobnich podminek je zFejmeé,
Ze novoSlechténi chmele hybridniho ptivodu, ovéfovana v stavajicich
statnich odrtidovych pokusech, nejenZe vysoko pfekonavaji dosahované
celostdatni primérné vysledky, ale i vyrazné eliminuji negativni vlivy
uplatiiované vyrobni technologie. NcvoSlechténi tradi¢niho typu chmele
tuto vlastnost postrddaji a jejich vykonnostni potencidl je po zavedeni
do zem&d&lské prvovyroby vyuZivan z 50—60 %, prestoZe jesté v pro-
voznich pokusech pfedstavuje pfrirozeny pokles maximalné 15 aZz 20 %
z vykonu.

Pifes nesporné uspéchy metod kfiZeni nemohou v CSSR pln& na-
hradit individudlni pozitivni vybér v popula¢nich porostech. Neni obtiZné
dodat nasemu chmelu vysoky vynos a obsah pivovarsky ucinnych slo-
Zek, ale je obtiZné zachovat soucasné jeho pivovarnickou jedinecCnost.
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PRENOS A UPLATNENI POZNATKU GENETIKY A SLECHTENI
VE VHJ SEMPRA

M. Houba

Uspésna Cinnost a zejména rozvoj a vyhledové poslani podnikt
biologickych sluZeb, k nimZ patfi také VH] Sempra, zavisi predevSim
od praktického a uc¢inného vyuZivani poznatkl z védnich disciplin tyka-
jicich se velmi Siroké problematiky rostlinné vyroby, zejména pak vSech
disciplin ovliviiujicich tvorbu novych kultivari a jejich praktické udrZo-
vani a rozmnoZovani.

Genetika a Slechténi jsou nesporné zdkladnimi disciplinami, od je-
jichZ zvladnuti v daném oboru a od urychleného pFenosu teoretickych
poznatkli a vysledki vyzkumu do zemédélské, resp. v naSem pripadé
zahradnické praxe, zavisi zejména priSti droveil odrid. Pfenos a uplat-
néni poznatk( genetiky a Slechténi se tak stdvd pFfimym ekonomickym
nastrojem, ktery ovliviiuje a ovlivni nejen souCasny stav mnoha roz-
pracovanych ukold a praci v novoSlechténi zahradnickych druhi, ale
miiZe mit velmi vyznamny podil na dalS§im zvySeni hospodarské urovné
zahradnickych podniki i na exportnich moZnostech stdtu. Vychazime
z predpokladu, Ze naSe Slechtitelskd zdkladna je pres nékteré problémy
ké&drové, otdzky generacni, technické a dalsi, natolik vitdlni a schopna
reSit na zdkladé€ dobrych tradic i perspektivnich moZnosti plné tdkoly
pfed ni kladené.

Hodnoceni ¢asopisu Shornik UVTIZ - Genetika a 3lecht&ni opirdam
mj. o nazory prednich pracovnikii — S$lechtiteld a vyzkumnikd naSich
tfi specializovanych vyzkumnych ddstavii v Olomouci, Holovousich
a Prihonicich i o ndzory nékterych praktickych Slechtitelli ze stanic.

V tomto hodnoceni vychazi Sbornik UVTIZ - Genetika a 3lecht&ni
jako jeden z nejlep8ich z vydavané fady. Ocenit lze zejména vysokou
pozornost vénovanou aplikaci modernich biometrickych metod, které
v oblasti tvorby odriid mohou mit zvlaSté vysoky vyznam. Velmi hod-
notné jsou také prispévky z oblasti zdokonalovani Slechtitelskych po-
stupit a dalsi. Uroveii pfispévkll je vysokd, ocenit lze i zfejmou snahu
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redakce zabranit duplicitdm, tzn. zvefejiiovat pouze plvodni préace
a reSeni.

Zastoupeni zahradnickych oborl je slabé, vysvétluje to vSak okol-
nost existence samostatné rady, ¢asopisu Sbornik UVTIZ - Zahradnictvi.

Sbornik UVTIZ - Genetika a S§lechténi lze povaZovat za zdkladni
literdrni dokument pro naSi vyzkumné Slechtitelskou zdkladnu s moZ-
nosti aplikace obecné problematiky genetiky a Slechténi z rostlinné
vyroby do zahradnickych odvétvi. NaSe vyzkumnd zdkladna i pfedni
Slechtitelé se neobejdou pfi FeSeni svych tukold bez sledovani celé Fady
rostlinné vyroby, ¢imZ podtrhuji vzdjemnou nezastupitelnost i potfebu
sledovani védeckych Casopisii Sbornik UVTIZ - Genetika a $lechténi, Za-
hradnictvi, Ochrana rostlin, Rostlinna vyroba atd.

Ke zvySeni urovné a pritazlivosti Sborniku by pfispély obséahlejsi
preklady do zahrani¢nich jazykd (pokud by nestdlo za tvahu vydavéani
samostatné anglické verze) s cilem zvySeni publicity ptivodnich C¢s.
prispévki do zahrani€i. UZiteCné by bylo v pfedstihu publikovat aktudlni
informace o konéni kongresti, sympozii i zavedeni diskusni rubriky. Vy-
znam Sborniku UVTIZ - Genetika a $lechténi by podtrhlo i ob¢asné vy-
déavani monotematickych cisel.

Za nedobré je moZné povaZovat, Ze v nékterych obdobich byla
velmi dlouhd doba od prijeti Clankt do publikovani — mezi 12 mésici
azZ tfemi lety. Nékteré prispévky tak ztracely na aktualnosti ke Skodé
jejich vyuZitelnosti. Priiny lze pravdépodobné hledat v oblasti tiska-
renskych kapacit, papiru apod., pfesto pokladam za vhodné na né v zajmu
vEeci upozornit.

Pieji jménem fady uZivateltt Sborniku UVTIZ - Genetika a $lecht&ni
dalSi uspésSné dvacetileti a mozZnost ziskat pro Casopis lepSi technické
i organizacni pfedpoklady k jeho Sirokému uplatnéni v odborné praxi.

Ing. Miroslav Hou ba, CSc.,, Sempra, 170 41 Praha

ULOHA VEDECKOTECHNICKYCH INFORMACI PRI ROZVOJI
ROSTLINNE VYROBY

J. Boc¢an

Védecky cCasopis Sbornik UVTIZ - Genetika a $lecht&ni predstavuje
svym obsahem pro naSi Ceskoslovenskou védeckovyzkumnou zdkladnu
v zeme&délstvi a tedy i pro Ustav védeckotechnickych informaci pro ze-
meédélstvi bohaty zdroj védeckych poznatkli a velikou sumu védecko-
technickych informaci. Za dvacet let se v tomto Casopisu soustredilo
vice nez 900 védeckych prispévkli — vysledkd dil¢ich i vyznamnych
védeckych praci z oboru genetiky a S$lechténi, jichz UVTIZ vyuZiva
v naSich domacich i zahrani¢nich informacnich systémech. Jsou to cenné
prispevky nasi védeckovyzkumné zdkladny, publikované v tomto ca-
sopisu od roku 1965, které se pfimo i nepfimo promitaji ve vysledcich
rostlinné vyroby. Zejména proto, Ze je to pravé geneticky faktor, gene-
ticky potencidl odriid u vSech zemédeélskych plodin, ktery jako jeden

200 GENETIKA A SLECHTENI — 1985
L]



z rozhodujicich ovliviiuje intenzifikaci rostlinné vyroby, tzn. vynosy ze-
meédélskych plodin. ;

Informatickd dokumentace vice neZ poloviny téchto védeckych pfi-
spévkii z oboru genetiky a Slechténi je uloZena v naSem narodnim auto-
matizovaném systému Agroindex, ktery dnes obsahuje téméF 300 tisic
zdznamu. Za deset let od jeho zavedeni se z nich stdle Cerpd formou
resersi a studii, kterou UVTIZ poskytuje jako sluzby védeckovyzkumné
zdkladné. Z oboru genetiky a Slechténi vydal na$ ustav Fadu studijnich
informaci, metodik pro vyuZivani vysledk@l vyzkumu v praxi i syntetic-
kych informaci pro ustfedni orgény.

V ¢asopisu Sbornik UVTIZ - Genetika a $lechténi bylo jen od roku
1980 zverejnéno 159 védeckych praci, z toho 87 praci bylo zaméfeno
na obilniny, 20 na picniny, tfi na brambory, ¢tyFi na cukrovku, pét na
kukufici a Sest na olejniny. Do znacné miry to dokumentuje i vysledky
Slechténi, které byly za toto obdobi u téchto plodin dosaZeny. V Casopisu
bylo za poslednich pét let uverejnéno 13 metodickych védeckych praci
a 11 priloh pro postgradualni studium.

0d roku 1979 byly Ceskym literarnim fondem, sekci pro védeckou
a odbornou literaturu, ocenény tyto vyznamné ptvodni védecké préace
naSich autorti: KoSner |. — Bare$§ 1.: Zajisténi desinaptickych po-
ruch a stanoveni translokaci u pSenic odridy 'Zlatka’; Fabry A. —
Cerny J.: Zmény ve skladé oleje po chronickém ozdreni hydridu ozimé
a jarni bezerukové repky; Rod ].: Hodnoceni vynosovych znaki vicele-
tych, viceseénych picnin; Sasek A.—Cerny J. — HaniSova A:
VyuZiti gliadinovych signdlnich geni ve §Slechiéni pSenice; Zadina ]J.:
Genetika rezistence bramboru D-patotypu rakoviny brambor.

Od roku 1975 néas dstav vyuZiva celosvétové automatizované databédze
AGRIS/FAO a roc¢né do ni vklada asi 2000 vstupt VTI z védeckych Caso-
pistt CSAZ a Sbornikt CSAZ-UVTIZ, z ¢ehoz 40 aZ 50 zdznami a souhrni
védeckych Clankl je prebirdno z Casopisu Genetika a Slechténi. Za toto
obdobi bylo do databaze VTEI AGRIS/FAO zpracovano 405 védeckych
Clankii, z nichz bylo 342 v cestiné, 33 ve slovensting, 29 v angliCtiné
a jeden v némciné. Podle pracovist autortt bylo 116 zdznaml z vyzkum-
nych ustavi, 30 z vysokych Skol a 259 z ostatnich instituci. Podle plodin
byly nejvice zastoupeny obilniny (200), okopaniny (28), olejniny (18),
ovocné plodiny a zelenina (20), a jeteloviny (41).

I kdyz Casopis Sbornik UVTIZ - Genetika a $lechténi je uren pfte-
vazné pro Ceskoslovenskou védeckovyzkumnou zakladnu, podili se vy-
znamnou meérou i na prezentaci vysledk(i nasi genetiky a Slechténi ve
svété a napomdaha mezindrodni vyméné védeckych Casopisti a zahra-
ni¢nich publikaci. Jen v letoSnim roce vyveze organizace Artia 76 kusi
tohoto Casopisu do celého svéta, dalSich 160 kusli Casopisu a 40 separati
se dostane do zahrani¢i v ramci mezindrodni vymény UVTIZ, v ramci
MS AGROINFORM je zabezpeCena vymeéna desitkami kusi do vSech so-
cialistickych zemi a podobné je tomu i pfi vyméné se zapadnimi stéaty.
Védecké casopisy tak napomahaji ziskdvat hodnotné a aktudlni Caso-
pisy ze zahraniCi, a tim obohacovat fond na8i UZLK a vé&deckotechnic-
kych informaci.

Vyznam genetiky Slechténi diirazné podtrhuje Dlouhodoby program
rozvoje odvétvi zabezpecujici vyzivu lidu. Je to souhrnny dokument po-
litickohospodarského vyznamu, ktery v souladu s linii vystavby rozvi-
nuté socialistické spoleCnosti je orientovdn na raciondlni zabezpeceni
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vyZivy obyvatelstva, stabilizaci souhrnného toku potravinami a zvySo-
vani sobéstaCnosti v potravindch a zemeédélskych vyrobcich. Tento
program byl pfedmé&tem jednani pfedsednictva UV KSC, nasledné ve
federalni a néarodnich vladach a na 11. zaseddani UV KSC v Fijnu mi-
nulého roku byl vzat na védomi jako orientace pro pfipravu 8. péti-
letého planu a dlouhodobého vyvoje narodniho hospodarstvi do roku 1995.

Tento dlouhodoby program vytycuje také konkrétni soucasné i per-
spektivni Gkoly v genetice a $lechténi ve druhé ¢asti diléiho programu
Intenzifikace rostlinné vyroby. Zdiraziiuje se v ném, Ze dilezitym fak-
torem intenzifikace rostlinné vyroby bude realizace opatfeni na useku
Slechténi a zajiSténi vykonnych osiv a sadby.

Mezi plodiny, u nichZ je odrtidova problematika uspéSné feSena
domacim Slechténim a existuji zde i redlné moZnosti vyvozu osiva nebo
prodeje licenci, patfi obilniny, zejména ozimad a jarni pSenice, jarni
jeCmen, oves a hybridy kukufice. Vyznamné vysledky byly také dosa-
Zzeny ve Slechténi luskovin, Inu, maku, hofcice, trav, jetele lucniho,
vojtésky a ozimé Fepky. U ozimého Zita, ozimého jeCmene, pozdnich
hybridi kukufice, brambor a cukrovky neni v odriidové skladbé prozatim
dostatek vlastnich vykonnych odrlid a v 8. pétiletce bude jeSté trvat
urCitd zavislost na dovozu, kterd se ma postupné sniZovat. Rovnéz
u pSenice Triticum durum je zatim moZné FeSeni pouze péstovanim odrid
z dovozu. Pro zvySeni zajmu mnoZiteld o vyrobu osiva jetelovin a trav
byly od roku 1984 stanoveny progresivni ndakupni ceny.

Slechténi slunec¢nice a konopi, které u nds neni rozvijeno, se i na-
dale pocCitd s mezindrodni délbou préce v rdmci zemi RVHP, pripadné
s licen¢ni vyrobou osiva SpiCkovych odriid z nesocialistickych zemi.
V sortimentu travin chybi pozdnéjsi odriidy pastevniho typu.

U brambor Ceskoslovenské Slechténi zajiStuje z vétSi Cdsti potieby
odriid pozdnich brambor a vychozi materidl velmi ranych odriid je pre-
vdZznou meérou zajiStovdn dovozem. U konzumnich brambor bude tfeba
zvySit podil poloranych odridd, které umoZiuji dobré vyzrani 'hliz,
a tim i lepSi skladovatelnost. Dosavadni sortiment je nutné doplnit dal-
Simi stolnimi odrtidami s lep8i kvalitou jak pro pfimé pouZiti, tak i pro
vyrobu zuSlechténych vyrobki a rané€jSimi odridami primyslovymi.
Vzhledem k nizkému mnoZitelskému koeficientu a nédrokiim na sklado-
vaci prostory patfi brambory po mnoZitelské strance k nejnaroCnéjsim
plodinam.

Uspokojiva situace neni ani u cukrovky. Je tFeba doplnit dosavadni
sortiment jednokli¢kovych odriid (‘Polyna’, ‘Remona’) o odridy s vysS$im
obsahem cukru. U krmné fepy je tfeba dosdhnout vy$8i obsah suSiny,
aby byla vhodnéa pro velkovyrobni technologie.

Odriidovéd skladba a semenéfrstvi zeleniny vyZaduje zvlastni pozor-
nost, protoZe neredi pouze problematiku velkovyroby, ale musi plnit
i naristajici poZadavky drobnych péstiteli. V posledni dobé se uspésné
rozviji spoluprédce s Clenskymi staty RVHP i s nékterymi nesocialistic-
kymi staty. -

Ve Slechténi chmele se po roce 1990 predpokladéa, Ze vedle tradic-
nich odrid se uplatni nové odridy se zvySenym obsahem pivovarsky
vyznamnych latek. Hektarovy vynos téchto odriid by mohl dosdhnout
az 2,2 tuny.

Pro dalsi zkvalitnéni a prohloubeni prace je nejzavaznéjSi problém
v materidlné technickém vybaveni pracovi§t zabyvajicich se Slechténim

202 GENETIKA A SLECHTENI — 1985



a semenéristvim. Proto se v obdobi 8. a 9. pétiletky pocitd s dalSim roz-

vojem biologickych sluZeb. Na useku vyzkumu a Slechténi plijde o ké-

drové a materidlové dobudovani vyzkumnych tstavii, Slechtitelskych sta-
nic a predevSim jejich vybaveni specidlni maloparcelni mechanizaci

a moderni laboratorni technikou.

Pro zabezpeCovani potfebného predstihu rozvoje rostlinné vyroby
se védeckotechnicky rozvoj na useku Slechténi a semen&fstvi zaméri
predevSim na reSeni téchto tkoli:

— dosazeni ve stdtnich odrtidovych pokusech vynosti pSenice 9 az 11 t/
/ha, Zita a ovsa 5 aZ 7 t/ha;

— u jarniho jeCmene na vytvorfeni krmnych typli a vysoce kvalitnich
sladovnich typli, u ovsa na bezpluché odriidy pro potravinarské zpra-
covani; ,

— u novych genotypti kukufice na zrno dosdhnout vynos zrna 9 aZ
10 t/ha na nezavlaZovanych plochdch a 13 aZ 14 t/ha na plochach
zavlaZovanych. Slechténi kukufice na zrno a ostatnich krmnych obil-
nin orientovat na zvySovani podilu lizinu;

— u hrachu zabezpedit vynosovou hladinu 6 aZ 8 t/ha, u ¢ocky 2,0 aZ
2,5 t/ha, u Fepky az 4,0 t/ha. U této plodiny déle urychlit §lechténi
tzv. dvojnulovych Fepek {bez kyseliny erukové a glukosinoléatii), se
zvySenym obsahem oleje a bilkovin tak, aby je bylo moZné uplatnit
jiZ po roce 1990;

— u cukrovky zameérit Slechténi na tvorbu genetickych zdrojit pro nové
odridy s vynosovym potencidlem ve statnich odriidovych pokusech
55 aZ 60 t/ha a cukernatosti 18 aZ 18,6 %. U krmné Fepy vySlechtit
odrtidy s vynosovym potecidlem 120 aZ 130 t/ha;

— u brambor zintezivnit Slechténi zamérfené na tvorbu ranych a polo-
ranych odriid vSech uZitkovych sméri.

V 8. pétiletce bude vyzkum pfednostné orientovdn na dalSi inten-
zifikaci vyroby obilnin, na pfPeklenuti stagnace v intenzité a kvalité
vyroby cukrovky a brambor a na komplexni zabezpecCeni intenzivni vy-
roby a kvality objemovych krmiv. Bude usilovdno o dal8i prohloubeni
mezindrodni védeckotechnické spoluprdce na vybranych rozvojovych
usecich a uCinnéji bude rozvijena aktivni licencni politika.

Vytah hlavniho zaméreni tkolli v genetice a Slechténi vyplyvajici
z programu Intenzifikace rostlinné viroby musi byt orientaci k zameéfeni
obsahu ¢asopisu Sbornik UVTIZ - Genetika a $lechté&ni.

K ¢innosti redakéni rady Casopisu a vydavatelské rady CSAZ bylo
jiZz na tomto seminali hovofeno a také byla zhodnocena historie ve
vydavani védeckého Casopisu. Byly zhodnoceny pfistupy redakcéni rady
a jejich Clent pri zabezpeCovani vysoké turovné tohoto védeckého ca-
sopisu, vysoké urovné jednotlivych prispévkii. Byly zde navrZeny i né-
kterd opatfeni a ndméty, které bychom ve prospéch udrZeni této trovné
meéli spoleCné TreSit. Potfebujeme vice prispévkii, a to zejména z oblasti,
na které je orientovan DIouhodoby program rozvoje odvétvi zabezpedlujici
vyZivu lidu.

V zavéru je tfeba podékovat a ocenit vystoupeni naSich prednich
védeckych pracovnikii v oboru genetiky a S$lechténi, jejichZ prispévky
obohati Casopis a jeho néaplii z hlediska novych pfFistuptt k tomuto véd-
nimu oboru.

Dékujeme vSem za uCast na tomto védeckém seminéfi a ucastniky
vyzyvame, aby svymi védeckymi Clanky prispéli k Sirokému uplatnéni
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védeckotechnickych poznatkli a k védeckotechnickému rozvoji tak, jak
to ukladaji stranicka a vladni usneseni.

Pri této prileZitosti je tfeba podékovat i vydavatelskému oddéleni
UVTIZ a redaktorce RNDr. Marcele Braunové za praci spojenou s vy-
davanim casopisu a vydavatelské radé CSAZ za podporu a usmériiovani
¢innosti redak¢ni rady Casopisu.

Upfimné podékovani patfi prof. ing. Antonu Kovacikovi, DrSc,
¢lenu korespondentovi CSAV, za jeho oscbni iniciativu uskutec¢nit tento
védecky seminaf a také za organizatorskou praci, kterd prispéla k jeho
uspéSnému pribéhu, a jako predsedovi redakcCni rady za jeji vedeni
a popfat mu v tomto sméru daldi pracovni Gsp&chy pro rozvoj genetiky
a Slechténi, ve prospéch uplatnéni védeckotechnického rozvoje v Siroké
zemédelské praxi.

Ing. 'Josef Boéamn, CSc., Ustav védeckotechnickych informaci pro zemédél-
stvi, 120 56 Praha 2

Usneseni ze semindre porddaného k 20. letum existence
védeckého Casopisu Sbornik UV TIZ - Genetika a Slechténi

Za tudéelem zhodnoceni prinosu ¢asopisu Sbornik UVTIZ - Genetika
a Slechténi pro rozvoj védy a Slechtitelské praxe se u prileZitosti 20. let
vyddvdni ¢asopisu konal v Praze dne 5. 3. 1985 semindr. Jedndni vysoce
ocenilo podil ¢asopisu na dosazenych uspéSich v deskoslovenském ge-
netickém a Slechtitelském vyzkumu i ve §lechtitelské praxi.

Z prednesengch referdtii a diskuse vyplyvaji ndasledujici doporucenz
pro prdci redakéni rady a vydavatelstvi UVTIZ.

1. Vénovat i naddle patiiénou pozornost vigbéru prispévki z hlediska
odboru kvality, aby byla zajisténa vysokd védeckd iroveit dasopisu.

2. Pii vybéru prispévkil se zamérit na prioritni itkoly hlavnich sméri
v genetice a Slechténi s dirazem na nové perspektivni oblasti apod.

3. Zarazovat prispévky s ohledem na zastoupeni jednotlivyjch skupin
plodin s piihlédnutim k jejich diileZitosti.

4. Zajistit vétsi pocCet védeckych przspevku se semendiskou problema-
tikou.

5. Pravidelné publikovat aktudlni informace pro védeckovyzkumnou zd-
kladnu i §lechtitelskou praxi.

6. Zabezpelit vétSi zapojeni slovenské védeckovyzkumné zdkladny do
publikaéni €innosti naSeho Casopisu, a tim zajistit integraci Cesko-
slovenské védy v této oblasti.

7. ZvadZzZit mozZnost vydadvdni alesport jednoho cizojazyéného &Gisla v ang-
liétiné, kam by byly zarazeny vybrané 3pickové prdce mezindrodniho
dosahu. Tim by se znaéné zvysila popularita a vdha éasopisu v za-
hranié¢i. Ze stejného divodu se doporucuje v ostatnich ¢&islech uvddét
roz8ireny souhrn v angliétiné a stdvajici souhrn pouze v rustiné
a v némdéiné.
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PRENOS GENU REZISTENCE K CHOROBAM PSENICE
Z ODRUDY 'DIMITROVKA'

E. Stuchlikova, P. Bartos, M. Vidicova

STUCHLIKOVA, E. — BARTOS, P. — VIDICOVA, M. (Vyzkumny ustav rost-
linné vyroby, Praha- Ruzyné): Pfenos genu rezistence k chorobdm psenice
z odrudy 'Dimitrovka’. Sbor. UVTIZ - Genet. a Slecht., 21, 1985 (3) : 205-214.

U pSenice odrudy ‘Dimitrovka’ v krizeni Grana X Dimitrovka bylo zji§téno, ze
-u F2 generace ve skleniku je rezistence Fizena trfemi geny odolnosti ke rzi
travni rase 11 a 14a). V krizeni Kormoran X Dimitrovka jsme prokazali pouze
dva geny odolnosti. Zjisténé §tépné poméry u F3 linii podporuji vysledky z F2
generace. Prace byla zameéiena na vybér odolnych linii pSenice ke rzi travni
s prihlédnutim k vysledkim genetické analyzy a k hodnoceni polni odolnosti
ke rzi plevové, pSeni¢né, padli travnimu a se zlépSenymi hospodarskymi vlast-
nostmi (vysce rostlin a hmotnosti tisice semen). Ze zkouSeného materidlu bylo
vybrano k dalS$imu slechtitelskému ‘vyuziti 29 linii F4 z kombinace Grana X
X Dimitrovika, 16 linii z kombinace Kormoran X Dimitrovka a sedm linii
z kombinace Solaris X Dimitrovka.

Slechténi na rezistenci; rez travni; rez pseni¢nda; zdroje rezistence

Vyuzivani vykonnych a soufasné rezistentnich zahranic¢nich odrid
pSenice obecné (Triticum aestivum L.) ve $lechténi v CSSR vedlo k vy-
Slechténi Fady odrid s vynikajicimi vynosovymi parametry i dal$imi
hospodafskymi vlastnostmi vcCetné rezistence. Vzhledem Kk tomu, Ze
stejné vykonné a rezistentni odriidy se vyuZivaji ve Slechtitelskych pro-
gramech vice zemi, zuZuje se geneticky zdklad rezistence pé&stovanych
odrid a zvySuje se zranitelnost téchto odriid pii vzniku a rozS$ifeni vi-
rulentnich ras.

Prenos novych genii rezistence ke rzim a padli pro dané Slechtitelské
programy do linii s vyhovujicimi hospodéafskymi vlastnostmi zvySuje
pravdépodobnost jejich tuspé3ného Slechtitelského vyuZiti v budoucnu. Ja-
ko novy zdroj rezistence pro Ceskoslovenské Slechténi jsme pouZili od-
ridu ‘Dimitrovka’.

MATERIAL A METODY

Prenos gent rezistence z odrudy ’‘Dimitro'vka’ jsme provadéli krizenim s od-
rudami ‘Grana’, ‘Kormoran’ a ‘Solaris’. V Fz byly vybirany rezistentni rostliny ke
rzi travni a jejich potomstva byla testovana v infekénich Skolkdch. V generaci F3
byly vybirany rezistentni a §tépici linie a z ‘téchto linii odolné a stfedné odolné
rostliny: ‘Grana X Dimitrovka’ — 145 rostlin, ‘Kormoran X Dimitrovka’ — 62 rost-
lin a ‘Solaris 'X Dimitrovka’ — 49 rostlin. U (péti rostlin byla udélana zpétna kii-
zeni v F1 generaci s nachylnymi odriudami ‘(Grana X Dimitrovka) X Grana’, "(Kor-
moran X Dimitrovka) X Kormoran’ a dalsi vybéry byly stejné.

SBORNIK UVTIZ — GENETIKA A SLECHTENI, 21 (LVIII), 1985, ¢. 3 20D



Testy jsme provadéli kazdoro¢né ma poli rasou 11 rzi travni a smési ras rzi
plevové a byly zakladem 'pro vybéry, s prihlédnutim k hodnoceni prirozeného vy-
skytu rzi pSeni¢né — rasa UN 3-61SaBa (1983) a padli travniho. Skladba ras padli
‘travniho podle 1€t polnich zkousek v ‘podminkach piirozené infekce neni z litera-
tury znama. Sledovali jsme 'také, aby vybrany material byl rany a stfedniho vzristu.
Cést materidlu v generaci F2 a F3 jsme testovali ve skleniku rasami 294, 14a), 14b),
21, 11, 34 rzi travni a rasou UN 13-77SaBa rzi pSeni¢né. Rodi¢ovsky material jako
konltrola byl zahrnut ve vSech testech.

Na poli jsme infikovali rostliny stfedniho infekéniho radu odridy 'Michigan
Amber’, ktery slouzil k Sirfeni infekce, smési Tas rzi plevové a poté nasou 11 rzi
traivni v obdobi sloupkovani. Typ a stupen napadeni jsme hodnotili v ml]ééné zra-
losti. Podle hodnoceni byly rostliny F2 a 'linie F3 a Fi generace rozdéleny ma ka-
tegorie: R = rezistentni, MR = stfedné odolné, MS = stifedné nachylné, S = na-
chylné, S = §tépici linie.

Ve skleniku jsme zjisfovali ve fazi 1—3 listd reakeci na rzi pri teploté 15—
—25°C a hodnotili ji infekénimi typy podle Stakmana et al. (1962). Udaje ziska-
né v Fz2 a F3 generaci byly 'testovany ma shodu s predpokladanym 3té&pnym pomé-
rem pouzitim x2-testu. P-hodnoty byly vyhledavany v tabulece podle Fischera.

Odrida jarni pSenice '‘Dimitrovka 5-14’ (v 'textu '"Dimitrovka’), byla vyslech-
téna v Bulharsku kiizenim 'Erytrospermum 15 IZR’ s odrudou ‘Lee’. Ma velmi dob-
rou odolnost k nejrozSifenéjSim rasam frTzi travni a pSenicné (Donce'v, 1967;
Dodov, Krzin, 1974; Kostenko, Sambuu, 1982). Dodov et al. (1972)
popsali, ze je nachylna ke smési ras rzi plevové a nékolika rasam padli.

Polska ozimna odrida — ’‘Grana’ pochéazejici z krizeni francouzské odrudy
‘Etoile de Choisy X Wysokolitewka Sztywnosloma’ a nasledného krizeni s odrtidou
‘Dankovska Biala’, je odolna proti rzi plevové, padli travnimu, ale nachylna ke
rzi travni.

Odrida 'Kormoran’ byla wvyslechténa v NSR krizenim odrud (‘Capelle X Heine
2806) X Heine 646’. Odolnost ke rzi plevové je rasové specificka, k sou¢asnym zkou-
Senym rasam nizka; k padli travnimu ma stfedni odolnost, ke rzi travni je na-
chylna.

Odruda ‘Solaris’ byla vy$lechténa na SS Solary kombinaénim kiizenim SO 985
s odrudou 'Kavkaz’. Byla popsana jako odolna proti padli na listech i v klasech,
byla dosti odolna proti rzi p$eniéné (k souc¢asnym rasam je ‘stifedné nachylna), re-
zistentni ke rzi travni a plevové.

Reakce ke rzi travni a pSeniéné odrud pouzitych ke krizeni jsou uvedeny
v tab. I. ’

I. Reakce odrud ’‘Grana’, 'Kormoran’, ‘Dimitrovka’ a ’‘Solaris’ k rasam rzi travni
a pSeni¢éné pri sklenikovych testech — The reaction of the ‘Grana’, 'Kormoran’,
‘Dimitrovka’ and ’‘Solaris’ cultivars to the races of stem rust and leaf rust found
in glasshouse tests

Infek¢ni typ po infekci (rasou-izolatem)
(rasa/infekéni typ)
QOdruda
294 14a) 14b) 21 11 34 UN13—77SaBa
G605 | G702 | G530 G 69 G425 | G334 SaBa23

Grana 3—-4 3—-4 3—4 3—-4 3—-4 3-4 3

Kormoran 3—-4 3—4 3—4 3—4 3—4 3 3

Dimitrovka — 0;—3l1 — 0;—3l 0—0; — ;0

Solaris 00j; 50 0 0 00j; 3 3
|
|

Rasa 294 rzi travni méla vyssi reakci po nékolika pfemnozZenich na odridé ‘Marquis’ a ‘Einkorn’.
’

Rasy 14a) a 14b) se liily virulenci na odradé ‘Marquis’.
Izolaty rzi travni jsou oznaeny pismenem G a ¢islem.
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VYSLEDKY A DISKUSE

Rez travni

Reakce rostlin F1 generace a Stépeni v F2 generaci v polnim pokusu
jsou uvedeny v tab. II. F2 populace kfiZeni ‘Grana X Dimitrovka’ §tépi
v poméru 13:3 (P = 0,5 — 0,2), pocCitdme-li kategorii MS k nachylnym
rostlindm, nebo v poméru 15:1 (P = 0,99 — 0,95), pocitdme-li MS k odol-
nym rostlindm. RovnéZ Stépeni ‘Kormoran X Dimitrovka’ umoZiiuje vice
interpretaci. Stépeni F2 populace kFiZeni odolnych odrid ’Solaris X Di-
mitrovka’ ukazuje, Ze rodiCe nemaji Zadny spoleCny gen rezistence ke
rzi travni.

Prfedpokladame, Ze rezistenci k rase 11 rzi travni fidi dva geny. Tu-
to domnénku lze zC4asti potvrdit vysledky Stépeni v F2 generaci a zpétné-
ho kfFiZeni. Generace BC Fi1 ’‘Grana X Dimitrovka’ §tépi v poméru 3: 1.
Generace BC Fi1 'Kormoran X Dimitrovka’ §tépi v poméru 32 : 23, takZe
P hodnota pro 3:1 je < 0,01, zatimco P hodnota pro pomér 1:1 by byla
0,5 — 0,2. Stépeni 39:9 v generaci BC F2 u obou kombinaci naznacuje
GCinek dvou dominantnich genii za predpokladu, Ze byly v generaci
BC F1 vybréany rezistentni rostliny.

1I. Reakce testovanych rostlin Fi1 generace, F2 generace a zpétného kriZzeni v pol-
nim pokuse s rasou 11 rzi travni (r. 1980, 1981, 1982 a 1983) — The reaction of the
test plants of the F1 generation, Fz generation and back-cross in a field trial with
race 11 of stem rust (1980, 1981, 1982, 1983)

Infekéni Pied-
Generace P Eg:ﬁelr pokladany P
R MRMS S $tépny pomér
F; Grana x Dimitrovka 4 - — — 4 - -
F; Kormoran x Dimitrovka 2 - - - 2 — —
F; Solaris x Dimitrovka 4 — - — 4 — —_
F2 Grana < Dimitrovka 41 23 7 5 76 13:3 0,5—0,2
15:1 0,99 —0,95
F2 Kormoran x Dimitrovka 35 7 7 5 54 13:3 0,5
15:1 0,5—0,2
3:1 0,8—0,5
F» Solaris x Dimitrovka 24 2 — 1 27 15:1 0,8—0,5
63:1 0,5—0,2
BC F; (Grana x Dimitrovka)
» Grana — 26 — 5 31 3:1 0,5-0,2
BC F; (Kormoran x Dimi-
trovka) x Kormoran 26 6 7 16 55 3:1 < 0,01
BC F; (Solaris x Dimitrovka)
« Solaris 54 11 — — 65 - -
| BC F: (Grana ~ Dimitrovka)
| » Grana 135 35 15 36 221 39:9 0,2—0,05
| BC F2 (Kormoran > Dimi-
| trovka) < Kormoran 161 5 — 50 216 39:9 0,2—0,05
BC Fz (Solaris x Dimitrovka)
x Solaris 189 — - — 189 — = I
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II1. Stépeni vybranych linii F3 a F14 generace kiiZencu nachylnych odrud ’'Grana’
a 'Kormoran’ s odolnou odridou ‘Dimitrovka’ a odrudy '‘Dimitrovka’ s odolnou od-
ruadou ’Solaris’ podle odolnosti ke rzi travni rase 11 v polnich infekénich zkouskach
(r. 1982, 1983) — The segregation of the selected lines of the F3 and F4 generation
of the hybrids of the susceptible cultivars ‘Grana’ and ‘Kormoran’ with the resistant
cultivar ‘Dimitrovka’, and the ‘Dimitrovka’ cultivar with the resistant cultivar ‘So-
laris’ according to resistance to race 11 of stem rust in field infection tests (1982,
1983)

Pocet linii [
Generace Kfrizeni i3 ‘
R ?ﬁ{éplﬁg g | Stépicich | celkem “
l Grana x Dimitrovka 25 10 1 — l 25 61 ‘
F3 Kormoran x Dimitrovka 14 5 3 - 21 43 |
Solaris x Dimitrovka 15 2 — — 3 20 ‘
l
Grana X Dimitrovka 98 44 — - 3 145 |
Fa Kormoran x Dimitrovka 56 5 — - 1 62 J
|
' Solaris x Dimitrovka 43 6 - - 9 |

Hodnoceni vybranych F3 a F4 linii kfiZenci odridd ’‘Grana X Di-
mitrovka’, 'Kormoran X Dimitrovka’, ‘Solaris X Dimitrovka’ podle odol-
nosti ke rzi travni, rase 11 v polnich infek¢nich zkou$kach je uvedeno
v tab. III. CtyfFi linie MS v F3 generaci byly pravdépodobn& v F2 generaci
nespravné klasifikovany MR.

V odrtdé ’'Solaris’ popsali Barto§, TerSova (1981) pri-
tomnost genu Sr 31 a pravdépodobné Sr 5.

U pSenice odridy ’‘Dimitrovka’ v kFiZeni ‘Grana X Dimitrovka’ bylo
zjisténo, Ze u F2 generace ve skleniku je rezistence fizena tfemi geny

1V. Stépeni vybranych linii F3 a F4 generace kfizencti nachylné odrudy ‘Kormoran’,
stfedné odolné odridy '‘Dimitrovka’ a odolné odridy ‘Grana’ a 'Solaris’ v kombina-
cich Grana X Dimitrovka, Kormoran X Dimitrovka a Solaris X Dimitrovka podle
odolnosti ke smési ras rzi plevové v polnich infeké¢nich zkouskach (r. 1982, 1983) —
The segregation of the selected lines of the F3 and F4 generations of the hybrids
of the susceptible cultivar ‘Kormoran’, intermediate cultivar ’‘Dimitrovka’ and
resistant cultivars ‘Grana’ and ‘Solaris’ in the combinations of Grana X Dimitrovka,
Kormoran X Dimitrovka and Solaris X Dimitrovka according to resistance to the
mixture of yellow rust races in field infection tests (1982, 1983)

‘ Pocet linii
{ Generace Krizeni AeSisicich
’ R MR p M S §tépicich | celkem l
I Grana x Dimitrovka 10 1 1 l 22 39 l
Fy Kormoran » Dimitrovka 1 4 1 22 32
|
| Solaris % Dimitrovka 1 1 1 10 18 |
| 3 |
Grana x Dimitrovka 88 30 2 3 22 145 ‘
F,4 Kormoran x Dimitrovka 15 21 5 21 62 :
' Solaris % Dimitrovka 17 24— 8 | 49
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V. Reakce ke rzi travni rase 14a) a 11 v populaci F2 generace krizencu (sklenikovy
pokus) — The reactions to stem rust races 14a and 11 in a population of the F2
generation of the hybrids (glasshouse trial)

!' I Pocet rostlin

| ot Cel- | kladany

i Kiizeni Rasa odolnych | nachyl- | kem | 3tépny P

! | nych pomér

| ©-2 | 3

J F2 Grana x Dimitrovka 14a) 331 42 373 55:9 0,2 —0,05
| Fs Grana x Dimitrovka 11 319 54 373 55:9 0,95—0,8

: F2 Kormoran x Dimitrovka 14a) 97 6 103 15:1 0,99 -0,95
; F» Kormoran x Dimitrovka 11 86 17 103 13:3 0,8 —0,5

|

(jeden neuplné dominantni, dva recesivni geny) odolnosti ke rzi travni
rase 14a) i 11. V ktiZeni ‘'Kormoran X Dimitrovka’ jsme prokazali pomo-
ci téchto ras pouze dva geny odolnosti; k rase 14a) se zdaji oba geny
jako dominantni, k rase 11 jeden jako dominantni, druhy recesivni
(tab. V). ,
Zjisténé Stépné poméry u Fs5 linii (tab. VI) podporuji vysledky z F2
generace. Byly zjiStény linie, které nesou pravdépodobné jeden gen
rezistence, déle linie se dvéma geny rezistence, jejichZ projev domi-
nantni nebo recesivni miZe byt ovlivnén vnéjSim prostfedim — teplotou
— nebo podminén genetickym pozadim. Ctrnact linii F3 generace ‘Gra-
na X Dimitrovka’ a 11 linii kfiZeni 'Kormoran X Dimitrovka’ je odolnych
ke v8em rasam rzi travni pouZitych v pokusu. Nékolik F3 linii bylo
odolné k jedné, dvéma Ci nékolika rasam; a naopak nékolik jich bylo
nachylnych.
Z toho vyplyva, Ze sledované geny F3 linii ‘Grana X Dimitrovka’
a ‘Kormoran X Dimitrovka’ se uplatfiuji v riznych interakcich. U odol-
nych linii F3 predpokldddme, Ze nesou nejméné dva geny odolnosti.
Vysledky ukazuji, Ze zkouSeny materidl je rliznorody a je moZné
z ného provadeét vybér na odolnost ke rzi travni s pfihlédnutim k hod-
noceni odolnosti ke rzi plevové, pSeni¢né, padli travnimu, vySky rostlin
a HTS. U nékterych F3 a F4 linii ‘Grana X Dimitrovka' a ‘Kormoran X Di-
mitrovka’ dochazi v priibéhu ontogeneze ke zvySeni odolnosti rostlin.
KrZzin, Gospodinova (1981) kfiZenim zdroji rezistence ke
rzim ‘Khapli X Supresa 59C 239’ s odrlidou ’‘Dimitrovkou 5-12' ziskali
Ctyfi F4 linie s odolnosti vy33i neZ maji rodiCovské odridy. Pét F4 linii
z kIiZeni ‘Concho X T. A. elongatum Stw 575603’ s odridou '‘Bezosta 1’
a reciprokého kfiZeni se vyznaCovalo komplexni odolnosti ke rzi travni
a pSeni¢né a dalSimi hospodafskymi znaky: ranost, krat$i stéblo — odol-
né k poléhéni, zimovzdornost a produktivita.

Rez pSeni¢na

Py

V roce 1982 byl prirozeny vyskyt rzi pSeni¢né slaby. KriZenci F3
generace ‘Grana X Dimitrovka’, ‘Kormoran X Dimitrovka’ byli odolni
a ’‘Solaris X Dimitrovka’ byli odolni a mirné odolni. Vzhledem
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k silnému vyskytu rzi pSenicné v rToce 1983 s pfevahou rasy
UN 3-61SaBa, ktera je virulentni ke genu Lr 26 (odridy ’‘Solaris’),
byla zjiSténa u F4 linii 'Solaris X Dimitrovka’ vedle potomstev odolnych
a mirné odolnych i potomstva Stépici, mirné nachylna a nachylna. Vy-
brand potomstva F4 linii ‘Grana X Dimitrovka’ a ‘Kormoran X Dimitrov-
ka’ byla vé&tSinou odolna a nékolik jich bylo mirné odolnych. Rychlé za-
sychani rostlin bylo pri¢inou, Ze nemohly byt vS8echny uspokojivé hod-
noceny.

Malinski (1975) popsal, Ze v odridé 'Dimitrovka 5-14’ Fidi re-
zistenci ke rzi pSeni¢né nékolik gent. K rase 13 rzi pSeni¢né je to jeden
netplné dominantni a jeden recesivni gen, k rase 58 dva recesivni geny
a k rase 77 jsou to tfi geny — jeden neuplné dominantni a dva recesiv-
ni. Odriida ‘Dimitrovka’ nese gen Lr 3. Zmény v reakci na rostlindch mo-
hou byt ovlivnény jak vnéjSim prostfedim, tak geny modifikdtory. Také
Odincova (1977) pfedpokladd, Ze odriida ‘Dimitrovka 5-14’ ma vedle
zjisténych recesivnich gentd Lr, a Lr, jeSté dalSi geny rezistence ke rzi
pSeni¢né. Podobné Donchev et al. (1972) zjistili v odridé ‘Dimitrov-
ce 5-12’ vice G¢innych gent ke rzi pSenicné.

NaSe vysledky testovani ve skleniku rasou UN 13-77SaBa rzi pSenic-
né u F3 linif ‘Grana X Dimitrovka” a ‘Kormoran X Dimitrovka’ (tab. VI)
ukazuji, Ze vedle nékolika F3 linii ‘Grana X Dimitrovka’, u kterych je re-
zistence k rase 77 Fizena jednim dominantnim genem, Fidi rezistenci
vétSiny F3 linii ‘Grana X Dimitrovka’ a ‘Kormoran X Dimitrovka’ dva ge-
ny, jejichZ projev, dominantni nebo recesivni, miiZze byt podminén gene-
tickym pozadim (geny modifikatory, inhibitory). '

Rez plevova

Rostliny vybranych F3 a F4 linii ‘Grana X Dimitrovka’, ‘'Kormoran X
X Dimitrovka’ a ’‘Solaris X Dimitrovka’ byly hodnoceny v polnich in-
fekénich zkouSkach ke smési ras rzi plevové — v tab. IV. Vybirali jsme
rostliny F2 generace odolné ke rzi travni, proto se vedle S$tépicich
a odolnych linii vyskytovaly i linie mirné ndchylné a néachylné ke rzi
plevové. Pozdé&jsi vyskyt rzi plevové na rostlindch v roce 1982 a rychlé
zasychéani rostlin za horkého a suchého léta zptsobily, Ze bylo moZné
hodnotit jen nékteré linie.

Vybérem rostlin z téchto linii v F3 generaci na odolnost ke rzi ple-
vové se ndm podafilo dosdahnout, Ze v F4 generaci je vétSina linii re-
zistentnich nebo stfedné odolnych, i kdyZ byly rovnéZ zjiStény Stépici
a nachylné linie.

Padli travni

Odrady pouZité ke kfiZeni byly k prirozenému slabSimu vyskytu
padli travniho v letech 1982 a 1983 mirné odolné. V roce 1982 jsme na-
lezli u linii F3 v kombinacich ’‘Grana X Dimitrovka’, 'Kormoran X Di-
mitrovka’ i ‘Solaris X Dimitrovka’ nékolik linii mirné& nachylnych. Ten-
to stav se po vybé&ru u F4 linii zlepSil hlavné u kFiZenct ‘Kormoran X
X Dimitrovka’, z¢asti u kriZencl ‘Grana X Dimitrovka’. Na druhé strané
se vSak zda, Ze v roce 1983, kdy byl silnéjsi vyskyt padli travniho, vzrostl
také v populaci podil patotypli s virulenci k Zitné rezistenci a bylo tu-
diZ vice linii mirné néchylnych u ktiZencl ’‘Solaris X Dimitrovka’.
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ZAVERY

Charakteristika vybranych linii

Ze zkouSeného materidlu bylo vybrano 29 linii F4 z kombinace 'Gra-
na X Dimitrovka’, 16 linii ‘Kormoran X Dimitrovka’ a sedm linii ’Sola-
ris X Dimitrovka’ — tah. VII. Byly vybrany linie odolné a mirné odolné
ke rzi travni rase 11; odolné, mirné odolné a jedna linie ‘Grana X Di-
mitrovka’, ktera Stépi ke smési ras rzi plevové; odolné, mirné odolné,
dvé mirné ndchylné a jedna Stépici linie ‘Solaris X Dimitrovka’ ke rzi
pSeni¢né rase UN 3-61SaBa; odolné, mirné odolné a t¥i mirn& nachylné
linie ’‘Grana X Dimitrovka’ (dvé linie), ’Solaris X Dimitrovka’ (jedna
linie) k pfirozenému vyskytu padli travniho.

PoCet zrn v klase u vybranych Fi1 linii odpovidd primeéru pésto-
vanych odrid pSenice. VétSi pocet zrn je vSak v zdporné korelaci s HTS.
VySka vybranych F4 linii se pohybovala mezi 110—115 cm. Doba metani
u F4 linii ‘Grana X Dimitrovka’ byla 5.—10. 6., u linii “Kormoran X Di-
mitrovka’ 7.—12. 6. a u linii 'Solaris X Dimitrovka’ 4.—6. 6., tedy v roz-
mezi rodiCovskych odriid.

VI. Reakce F3 generace krizencu Grana X Dimitrovka, Kormoran X Dimitrovka
ke dvéma rasam rzi travni a jedné rase rzi p$eniéné (sklenikovy pokus) — The
reactions of the F3 generation of the hybrids of Grana X Dimitrovka, Kormoran X
X Dimitrovka to two races of stem rust and one race of leaf rust (glasshouse trial)

Pocet rostlin Fy | Teore- '
Krizeni Rasa Linie | potomstev s reakci ;tl;;‘gy P $
! R + MR MS + S| pomér ;
' Grana % Dimitrovka 14a 21 odolné ‘)
1 14a 11 219 85 3:1 | 05-0,2
1 © 14a 7 163 34 | 13:3 | 08-05 |
14a 7 183 15 15:1 | 05-02 |
‘ 14a 7 81 114 7:9 | 0,8-05 |
. 14a 3 < nachylné
i Grana x Dimitrovka 11 19 odolné = 2
‘ 11 18 836 284 3:1 | 0805
5 11 9 518 129 13:3 | 05-02 |
i 11 4 136 15 15:1 | 02-005 |
| 11 3 56 3] 9:7 | 0,2-0,05 5
| 11 5 - nachylné ‘
Grana » Dimitrovka | UN13- 77SaBa | 11 odolné - ! i
i UN13—-77SaBa 9 155 44 3:1 0,5—0,2 i
; UNI13-77SaBa| 3 57 7 13:3 | 0,2-0,05 |
E UN13-77SaBa| 8 35 126 3:13 | 0,5-0,2 |
| UNI3- 77SaBa| 5 91 5 15:1 | 08-05
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Pokrac¢ovani tab. VI

Pocet rostlin Fg T?Of?' I
Kiizeni Rasa Linii | potomstev s reakei | ticky P
$tépn
R+ MR MS+S| pomr
Grana ¥ Dimitrovka | UN13 —77SaBa 6 75 60 l 9:7 0,99 —-0,95
UN13- 77SaBa 4 44 68 7:9 0,5 —0,2
UN13 —77SaBa 6 - nichylné
Kormoran -+ 14a) 18 odolné - l
» Dimitrovka 14a) 6 110 33 3:1 0,8 —0,5
14a) 5 103 18 13:3 " | 0,2 --0,05
14a) 6 129 9 15:1 0,99 —0,95
14a) 5 68 44 9:7 0,5 —0,2
14a) 1 - ndchylné
Kormoran 11 14 odolné -
» Dimitrovka 11 17 574 188 31 0,95-0,8
11 2 79 17 13:3 0,8 —0,5
11 2 26 19 9:7 | 0,95-0,8
11 7 — nachylné
Kormoran > UN13- 77SaBa 3 odolné -
» Dimitrovka UN13 —77SaBa 8 137 30 1323 0,8 —0,5
UNI13--77SaBa 4 14 75 3:13 0,5 —0,2
UN13—77SaBa 2 41 2 15:1 0,8 -0,5
UN13—77SaBa 8 92 65 9:7 0,8 —0,5
UN13—-77SaBa 2 14 26 7:9 0,5 —0,2
UN13 - 77SaBa 6 -~ néchylné '

VII. Napadeni vybranych linii F4 generace kriZzencti ‘Grana X Dimitrovka’, 'Kor-
moran X Dimitrovka’ a "Solaris X Dimitrovka’ rzi travni (rasa 11), rzi plevovou
(smés ras), rzi ps$eni¢nou (UN 3-61SaBa — pfiirozeny vyskyt) a padlim travnim
(prirozeny vyskyt) v polnich infekénich Skolkach — The infection of the selected
lines of the F4 generation of the hybrids of ‘Grana X Dimitrovka’, ‘Kormoran X
X Dimitrovka’ and ‘Solaris X Dimitrovka’ with stem rust (race 11), yellow rust
(mixture of races), leaf rust (UN 3-61SaBa — natural occurrence) and powdery
mildew (natural occurrence) in field infection nurseries

G x D Odolné a mirné odolné ke viem zkouSenym patogenum: 15/3, 26/4, 26/53,
26/7, 26/8, 28/4, 29/5, 34/1, 34/3, 34/4, 34/5, 34/6, 35/6, 46/1, 46/2, 46/3,
61/1, 61/3, 61/6, 62/7, 63/1, 63/2, 63/4, 63/8, 63/9, 65/3

Odolna a mirné odolna ke rzi travni, pSeni¢né, padli travnimu a $tépici ke zri
plevové: 23/5

Odolné a mirné odolné ke rzi travni, plevové, pSeni¢né a mirné nichylné

k padli travnimu: 61/5, 61/8

KxD Odolné a mirné odolné ke véem zkousenym patogenum: 6/6, 15/4, 17/1,
17/2, 17/3, 17/4, 17/5, 17/6, 17/7, 20/3, 40/7, 53/2, 53/3, 53/4, 53/5,
53/7

S« D Odolné a mirné odolné ke v§em zkou$enym patogenum: 10/2, 10/4, 10/5

Odolné a mirné odolné ke rzi travni, plevové, padli travnimu a $tépici ke rzi
pseniéné: 4/1, nebo mirné nachylné: 1/3/4, 1/3/5

Odolné a mirné odolné ke rzi travni, plevové, pseni¢né a mirné nachylné

k padli travnimu: 12/6
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VIII. Napadeni vybranych linii F3 generace kiizenci Grana X Dimitrovka a Kor-
moran X Dimitrovka Sesti rasami rzi travni a jednou rasou rzi pSeniéné (skleni-
kovy pokus) — The infection of the selected lines of the F3 generation of the hybrids
of Grana X Dimitrovka and Kormoran X Dimitrovka with six races of stem rust
and one race of leaf rust (glasshouse trial)

Kfizeni Linie Fj Rez travr.xi Rez pdeni¢nd
15 S $7:9 l
[ 23 R §3:1 1;
P 26 $3:1,15:1,13:3,7:9,9:7 R ‘
‘ 8 28 §3:1,15:1,13:3 R '
- 34 R §9:7 i
A 35 R §13:3 3
X 46 R R !
g 61 R §$3:1 ;
{ O 62 R,$13:3 §3:1
{ 63 R R
} 65 R R
f | 6 §3:1,15:1 R !
x 2 15 2rasy $3:1,9:7 = i
| 88 17 R $13:3 ;
1 ég 20 R $9:7 7
T 40 R,§13:3 8750 ;
f 53 $83:1,13:3,R $13:3 }

Tii linie (46, 63, 65 — tab. VIII) jsou odolné ke rzi travni a pSenic-
né ve fazi 1—3 list a v dospélosti. U ostatnich F4 linii byly reakce ve
skleniku bud odolné ke rzi travni a Stépici ke rzi pSeni¢né, nebo naopak.
Dvé linie (15,53) byly ndchylné ke rzi travni pfi testovani ve skleniku.
Na zdkladé vysledkl predpokldaddme, Ze jsme vybrali linie s geny pro
specifickou odo:n- ¢t doplnéné urcitym stupném polni odolnosti.
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DoSlo dne 6. 11. 1984

CTYXJIMKOBA, 3. — BAPTOIII, II. — BUIOHMYOBA, M. (HayuHo-nccienopaTesbCKHi HHCTH-
Tyt pacrenuesonctsa, [lpara - Pyanne): Ilepenaua remos ycroiiumcBocts ¥ GonesusM IuIeHHIB! H3
copra 'Tumurpoeka’. Sbor. UVTIZ - Genet. a Slecht., 21, 1985 (3) : 205-214.

Y nmennust copra ‘Humutposka’ mnpu ckpemmuBaHun ['pana X HumutpoBxa 6b1IO yCTaHOBJIEHO,
uto y F2 redepaunu B Temnuie ycTOHYMBOCTH yNpaBisercs TPeMs TeHaMM YCTOHYMBOCTH K Nd-
HeHHOW pykapuuHe pacet 11 u 14a). ¥ ckpemusanus Kopmopan X HdumurpoBka HaMu ObLay 10-
Ka3aHpl TOJEKO IBa IeHa yCTOMYMBOCTH. YCTaHOBJieHHbIE COOTHOWIEHHs pacuieryenus y F3 mimii
NOATBEpKNaloT peaynasTaThl ¢ F2 rexepanuu. Pabora 6pisa HampaBjieHa Ha oOT60p yCTOHUMBSLIX
JIMHMIT NIIEHHUB! K JHMHEHHOH PXKaBUMHE C yd4eTOM pe3yJbTATOB TeHETHUECKOTO aHajln3a ¥ OLEHKH
IONIeBOH YCTOMYMBOCTH K JKeNTOM prkaBuMHe, OGypoif piKaBumHe, My4HMCTOM poce M C Y4eTOM
yAyJIIeHHbIX XO3MNWCTBEHHBIX CBOHMCTB (BbIcOTa pacrenuit, macca 1000 ceman). Vs nposepensoro
MaTepuana IJf NalbHEHIIEr0 CeJeKLMOHHOIO MCmosb30oBaHMs OGpasocs 29 aunuit F4 ua xom-
6uauuu pana X [dumurtposka, 16 auuuit u3 xombumauuu Kopmopan X IOuMHUTDOBKA M ceMb
nuauit u3 xkoM6bunanuu Conapuc X Iumutposka.

CeJeKLMs Ha yCTOHUYMBOCTB; JIMHeHHas pikaBuMHa; 6ypas piKaBuuHAa; HCTOYHMK (pecypcur)
YCTOHYMBOCTH

STUCHLIKOVA, E. — BARTOS, P. — VIDICOVA, M. '(Research Institute of Crop
Production, Praha-Ruzyné): The Transfer of the Genes of Resistance to Diseases
of Wheat from the 'Dimitrovka’ Cultivar. Sbor. UVTIZ - Genet. a Slecht., 21, 1985
(3) :205-214.

It was found in the '‘Dimitrovka’ cultivar, used in the Grana X Dimitrovka cross,
that resistance was controlled by three genes of resistance to races 11 and 14a of
stem rust in the F2 generation grown in a glasshouse. In the Kormoran 'X Dimitrov-
ka cross, only two resistance genes were demonstrated. The segregation ratios found
in the F3 lines support the results obtained in the F2 generation. The study was
aimed at selecting the wheat lines resistant to stem rust, with respect to the results
of genetic analysis and to the evaluation of the field resistance to yellow rust, leaf
rust, powdery mildew, and lines with improved economic characteristics (plant
height and 1000-seed weigh't). Twenty-nine lines of the F4 generation from the
Grana X Dimitrovka combination, 16 lines from the Kormoran X Dimitrovka and
seven lines from the Solaris X Dimitrovka combination were selected from the
tested material for further breeding use.

resistance breeding: stem rust; leaf rust; resistance sources
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GLIADINOVA CHARAKTERISTIKA NOVYCH ODRUD PSENICE
SETE POVOLENYCH V ROCE 1984 PRO PESTOVANI V CSSR

A. Sasek, J. Bradova, J. Cerny

SASEK, A. — BRADOVA, J. — CERNY, J. (Vyzkumny ustav rostlinné vy-
roby, Praha - Ruzyné; Slechtitelska stanice, Stupice): Gliadinovd charakteristi-
ka novyjch odriud psenice seté povolenych v roce 1984 pro péstovdni v CSSR.
Sbor., UVTIZ - Genet. a Slecht., 21, 1985 (3) :215-221.

Pomoci elektroforézy ve Skrobovém gelu byly hodnoceny ozimé (‘Danubia’,
‘Mara’, 'Viginta’) a jarni (‘Sandra’) odrudy pSenice seté (T. aestivum L.) povo-
lené v roce 1984 k péstovani v CSSR. Byla prokazana moznost verifikace téch-
to odrid a jejich gliadinovych linii podle gliadinovych spekter a souboru
gliadinovych bloku. Hodnocené odrudy byly charakterizovany podle homo
a heterogenity jednotlivych alelickych gliadinovych bloka. U odridy ‘Sandra’
byly zjistény modifikace gliadinovych blokti 1A3 a 1D7, projevujici se vyraz-
nou zménou intenzity nékterych zoén.

elektroforéza ve Skrobovém gelu; gliadiny; alelické gliadinové bloky; p$enice;
odrudy; verifikace

KaZda nové povolend odrida pSenice ceskoslovenského sortimentu
by méla byt charakterizovdna svym gliadinovym spektrem a z ného vy-
¢lenénym souborem alelickych gliadinovych bloké. Takto byly jiZ cha-
rakterizovdny ozimé a jarni odrGdy pSenice seté, povolené k péstovani
v CSSR v letech 1982 a 1983 (Sa3ek et al, 1984).

V roce 1984 byly povoleny k pé&stovdni v CSSR nové tFi odridy
ozimé pSenice: ‘Danubia’ (S0-1586), ‘Mara’ (UH-521), 'Viginta’ (BU-20)
a jedna odriida jarni pSenice ‘Sandra’ (ST-56). Proto cilem naSi préce
bylo doplnit stédvajici katalog gliadinovych markert (spekter, soubort
bloki) ceskoslovenskych odriid pSenice seté (Sa3ek et al, 1984)
o tyto nové odridy.

MATERIAL A METODY

Na Hlavni odrtidové zkuSebné UKZUZ v Sedleci u Prahy bylo ze sklizni 1981
a 1982 odebrano v plné zralosti zrna z parcelek o velikosti 10 m2 nejméné 75 klasu
z ruznych rostlin standardniho typu dané odridy. Z kaZdého klasu jsme pak elek-
troforeticky analyzovali dvé az ¢étyfi jednotliva zrna na zastoupeni gliadint.

Gliadinova spektra analyzovanych genotypt jsme stanovili ¢asteéné uprave-
nym postupem diskové vertikalni elektroforézy ve Skrobovém gelu s Al-laktato-
vym pufrem o pH 3,1 a 2 mol mod¢oviny na 1 1 (Sasek, Cerny, 1983). Gliadi-
nové zony spekter jsme charakterizovali relativni elektroforetickou mobilitou (REM)
a podle dfivéjsich poznatku (Sas$ek, Cerny, 1983) vyé¢lenili alelické gliadinové
bloky z6én, rizenych lokusy na chromozémech 14, 1B, 1D, 64, 6B a 6D.
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6861 — INJILHOJITIS V VIILINID 912

I. Charakteristika novych ¢eskoslovenskych ozimych a jarnich odrid pSenice — Characteristics of the new Czechoslovak
winter and spring wheat cultivars
; ; " 5l 4 Gliadinové bloky na chromozdémech Pocet
g Oznaceni Slechtitelska Gliadinova y
Odriada ve SOZ p— Rodokmen linie aqalyzova.-
14 1B 1D 64 6B 6D | nychklasu
Danubia So-1586 Solary (Aurora x S 985) x A 3 3 2 1 1 1 77
% Rurdueinals piimés 3 5 1 1 2 2
Mara UH-521 Uhfetice Moisson < Jubilejni A 2 4 1 1 1 N1 | 66
B 2 1 1 1 1 N1 13
‘ primés 4 3 2 1 2 1 1
Viginta BU-20 Bucany (Norin 75 x Alba) x A 2 1 1 1 1 1 70
x Iljicovka B 3 1 1 1 1 1 3 .
c 3 4 1 1 1 1 1 i
heterozygotni 3
Sandra ST-56 Stupice Rena x ST-44 A 3 1 7 1 1 1 31
Ax 3x 1 T 1 1 1 47
Axx 3xx 1 7 1 1 1 1
heterozygotni l 1




Gliadinova spektra genotypu (gliadinovych linii) nové povolenych ¢eskoslo-
venskych odrud pSenice seté jsou uvedena na obr. 1 formou skicovych schémat,
kdyz jsme uplatnili nasledujici hodnoceni intenzity zbarveni zén: plné vykryti >
> husté Srafovani > ridké Srafovani > nevykryti > ¢arkované, coz v ¢iselném vy-
jadreni odpovida hodnotam 5—4—3—2—1.

VYSLEDKY A DISKUSE

Jednotlivé gliadinové linie nové povolenych Ceskoslovenskych od-
riid pSenice seté jsme oznacili, shodné jako v diivéjsi praci (SasSek
et al., 1984), velkymi pismeny a charakterizovali gliadinovymi spektry
(obr. 1) a z nich vycClenénymi soubory alelickych gliadinovych blokl
(tab. I). Pro snadné&jsi orientaci v gliadinovych spektrech uvadime v tab.
II prFehled vyclenénych alelickych blokidi, charakterizovanych relativni

1I. Relativni elektroforeticka mobilita a stupen intenzity ( ) zén tvoricich gliadi-
nové bloky — Relative electrophoretic mobility and the intensity degree ( ) of
zones forming gliadin blocks

1 Alelicky Relativni elektroforetickd mobilita a stupen intenzity () I
i gliadinovy blok jednotlivych zén '
‘,_. SR ST S = S oS e S e ——————— — —
! 142 27,0 (3); 30,0 (2); 33,0 (3); 36 0 (3); 39,0 (1); 60,5 (4)
143 27,0 (3); 28,5 (1); 31.5 (3); 56,5 (4)
1A3x 27,0 (1); 28,5 (1); 31,5 (3); 56,5 (4)
1A43%% , 27,0 (1); 28, 5 (1); 31,5 (1); 56,5 (4)
| 1B1 32,5 (2); 35,5 (4); 45,0 (1) 47,5 (1) 50,5 (1) 53,5 (5)5 76,5 (3); ‘
79,5 (2) |
1B3 25,5 (1); 30,5 (1); 34,5 (5); 38,0 (3); 42,5 (5); 45,0 (2); 48,0 (3); |
62,0 (3); 66,5 (3) i
1B4 33,5 (4); 36,0 (1); 40,5 (1); 43,5 (3); 45,0 (1); 54,0 (5); 76,0 (2); I
79,0 (1) {
1D1 13,5 (2); 17,5 (4); 21,0 (3) |
1D2 17,5 (5); 21,0 (4) ‘
1D7 12,5 (3); 16,5 (3); 19,0 (3); 23,5 (3) i
6A1 81,0 (3); 85,5 (4); 88,5 (3) l
6B1 58,5 (2); 71,0 (3) ;
6D1 82,0 (4); 85,0 (3); 87,5 (4) |
6DN1 83,0 (3); 86,5 (2) [
|
? (Danubia) 63,5 (4); 68,5 (4); 69,0 (5); 73,5 (4) 74,0 (5); 76,0 (2); 79,0 (1); |
92,5 (2); 94,5 (2); 96,5 (2) i
? (Mara) 62,5 (4); 63,5 (3); 68,5 (3); 69,0 (5); 73,0 (4); 74,0 (5) ’
? (Viginta) 61,5 (3); 62,5 (3); 63,5 (4); 67,0 (2); 68,0 (3); 69,0 (5); 73,5 (4);3
74,5 (5)
? (Sandra) 61,5 (3); 63,5 (4); 68,0 (4); 69,0 (5); 73,0 (4); 74,0 (5) 1
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elektroforetickou mobilitou (REM) a stupném intenzity zbarveni (v za-
vorce) jednotlivych zon.

Jak je patrné ze ziskanych vysledkid (tab. I), byly ve vzorcich ana-
" lyzovanych klasl hodnocenych odrid zjiStény téZ klasy s heterozygotni
konstituci gliadinovych blokii, jakoZ i klasy s vyrazné& odliSnou gliadi-
novou skladbou, které povaZujeme za pravdépodobné primeési.

DANUBIA _ - e
R ] VR LA TIH 1

] T L ) : T | 1
0 55

MARA - — :

I FEH ATEH 718 NATER R

B NP0 TR W EWl

T T o

0 55

VIGINTA T

A 'L | L

s [0 FTHE AT THE A

¢ THf HIHECHTY LT

0 ' 30 5 80 REM:JO
SANDRA

W U AEAE I :

~ JHRE TR [T AT [ B

. 1 [ ' | I

OA |; L ::l. E [!E T ﬂ [ t
ORI = [THTE

@ 1§ oHE - [T
& Y | :

5 ' 30 55 80 100

REM

F— > (~)
1. Gliadinova spektra linii hodnocenych odrid p$enice — Gliadin spectra of the

lines of evaluated wheat cultivars
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PFi analyze zrn jednotlivych klasG odridy ‘Sandra’ jsme vSak zjisti-
li urcdité modifikace gliadinovych blok& 1A3 a 1D7 (tab. I, II a obr. 1).
Tak u gliadinové sublinie oznacené pismenem ,A“ (31 analyzovanych
klasti) jsme identifikovali Uplny gliadinovy blok 1A3, ktery je, v sou-
hlase s dFivéj§imi poznatky (Sasek, Cerny, 1983), charakterizovan
pfitomnosti c¢tyf gliadinovych z6n o nésledujicich hodnotdch REM
a stupni intenzity (v zavorce): 27,0 (3); 28,5 (1); 31,5 (3); 56,5 (4).
U gliadinové sublinie ,A*“ (47 analyzovanych klasii) jsme zjistili mo-
difikaci bloku 1A3, kdyZ z6na o REM 27,0 méla vyrazné niZsi intenzitu
zbarveni (pouze stupeii ,1“). U gliadinové sublinie ,,A*“ (jeden analy-
zovany klas) pak dalsi modifikaci bloku 1A3, kdy nejen zéna o REM
27,0, ale i zéona o REM 31,5 vykazovaly vyraznou kvantitativni zménu
(vZdy pouze stupen ,1“).

JelikoZ se domnivdme, Ze se nejednd o jiné alelické gliadinové blo-
ky, ale modifikace, ponechali jsme pro tyto sublinie shodné oznadeni
pismenem .A“ a taktéZ pro pfFisludny gliadinovy blok — 1A3, av3ak
s vyznacenim modifikaci pomoci ,x“, resp. ,,xx“. Ze se jednéd o geneticky
podminéné modifikace gliadinového bloku 1A3 jsme se pfFesvédcili
elektroforetickou analyzou gliadint semen rostlin z pfesevi téchto sub-
linii ze sklizn& 1983.

Déle pak, a to pouze u nékolika jednotlivych zrn gliadinovych sub-
linii A a A%, jsme téZ zjistili obdobné typy modifikaci u gliadinového
bloku 1D7. Tento gliadinovy blok je charakterizovan, v souhlase s dti-
véjsimi poznatky (Sasek, Cerny, 1983), pfitomnosti ¢tyF gliadino-
vych zon o néasledujicich hodnotdch REM a stupni intenzity (v zavorce):
12,5 (3); 16,5 (3); 19,0 (3); 23,5 (3). Prvni modifikace, uvedend na
obr. 1 jako (A) a (A¥), se projevila vyraznou kvantitativni zménou (vZdy
pouze stupeii intenzity ,1%) zon o REM 16,5 a 23,5. U jednoho zrna sub-
linie A jsme zjistili druhy typ modifikace gliadinového bloku 1D7, ozna-
c¢eného na obr. 1 jako ((A)), ktery se projevil vyraznym sniZenim inten-
zity '(pouze stupeii ,1“) vSech ¢tyf zminénych zén bloku 1D7 a soucasné
i zony o REM 61,5 (také pouze stupeii ,1“). Tato zéna o REM 61,5 byla
dosud zahrnovdna do skupiny z6n, které nepatfi k Zadnému gliadino-
vému bloku (Sozinov, Poperelja, 1979; Sasek, Cerny,
1983) a proto ji v tab. II uvaddime ve skupin& zon oznacenych .?“. Lze
predpokladat, Ze i syntéza gliadinové sloZky o REM 61,5 je Fizena genem
na chromozomu 1D.

K objasnéni zjiSténych modifikaci gliadinovych blokii 1A3 a 1A7
lze zatim pouze uvést, Ze mohou souviset s plivodem odriidy 'Sandra’
(tab. 1), jejiz rodiGovska linie ST-44 pochdzi =z kfiZeni: mutant odridy
Oktavia X Nadadores. Tento pfedpoklad podporuje nase dfivéjSi préce
(Sadek et al, 1982), kde jsme pfi studiu mutantnich linii vybranych
odrid pSenice seté zjistili nejen vyrazné kvantitativni zmény intenzity
zon gliadinovych bloki, ale dokonce i destrukce gliadinovych blokd.

Podle gliadinovych markerd pekafFské jakosti, mrazuvzdornosti
a odolnosti ke rzi travni (Sozinov, Poperelja, 1979; Sasek,
Cerny, 1981) Ilze charakterizovat nové& povolené <Ceskoslovenské
odridy :

‘Danubia’ — je jednoliniovd odriida s pfitomnosti bloku Gld 1B3, mar-
keru odolnosti ke rzi travni Zitného typu a soucasné mar-
keru hor$i pekafské jakosti;
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‘Mara’ — je tvofena dvéma gliadinovymi liniemi, které se li3i alelic-
kymi gliadinovymi bloky na chromozému 1B. U linie A byl
identifikovadn blok 1B4, kdeZto wu linie B blok Gld 1B1 —
marker velmi dobré pekaFské jakosti. U obou linii byly
dale zjiStény gliadinové bloky — 1A2 — marker odolnosti
k mrazu a Gld 6DN1 novy gliadinovy blok a pravdépodob-
ny marker odolnosti ke rzi travni typu Moisson, zjiStény
jiZ d¥ive u odrid ‘Hela’ a ‘Slavia’ (SaSek et al., 1984);

'Viginta’ — je tvofena tfemi gliadinovymi liniemi, pfiCemZ linie A je
vyrazné linii hlavni. V gliadinovém spektru linii A a B byl
identifikovan blok Gld 1B1 — marker velmi dobré pekarské
jakosti a u linii A a C blok Gld 1A2 — marker odolnosti
k mrazu;

'Sandra’ — je jednoliniova odriida s modifikacemi gliadinovych blokt
1A3 a 1D7. V gliadinovém spektru byl identifikovdan blok
Gld 1B1 — marker velmi dobré pekarské kvality.
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IIAUIEK, A. — BPAIOBA, fI. — UYEPHEI, M. (Hayuno-uccae102aTensCKUit MHCTATYT pacre-
Huepoucrsa, Ilpara - Pyswine; CenexkuyuonHas crauuusi, Crynuue): imanmHoBas xapakTepHcTHKa
HOBBIX COPTOB MIIEHMILBI NMOCEBHOM, anpobupcsauepx B 1984 roay ana ssipamusanusa B YCCP.

Sbor. UVTIZ - Genet. a Slecht., 21, 1985 (3) : 215-221.

Tlpu nomomu snexrpodopesa Ha KpaxMajibHOM rese oueHusanxn osumnie ('anybus’, 'Mapa’,
‘Burunta’) u sposuie (‘Canupa’) copra nuenununt nocessoit (T. aestivum L.), anpobuposarioii
B 1984 r. nna seipamusanns B YCCP. Brina nokasaHa BO3MOXKHOCTL BePHPMKAIIK ITUX COPTOB
M MX TAMAaNHHOBBIX JIMHMI COTJIACHO TJIHANMHOBBHIM CIIEKTPAM # COBOKYMHOCTH TIJIMAIHHOBBIX
6a0koB. OuenuBaeMble copra Obiix XapaKTepHM3MPOBaHbi COIJIACHO IOMO- M TeTeporeHeady OTIHeJ .-
HBIX aJlIeMsecKUX TJManuHoBeix 6s0xoB. Y copra ‘Cannpa’ 6eiam onpenejedst MOAHGHKALIIM
ravanuHoBbix 6nokoB 1A3 u 17, mpoABASONIMXCH BHIPA3UTENBHBIM H3MEHEHWeM HWHTeHCHBHOCTH
HEKOTOPBIX 30H.

SJ]CKTpquOpeB Ha KanMaJleOM reJsie; ravainovHbI, ajJjJelnueCcKue IJIHAaIMHOBLIe 6!‘]0}(1{; TTIeH g,
copra; BepupUKanUa

SASEK, A. — BRADOVA, J. — CERNY, J. (Research Institute of Crop Production,
Praha - Ruzyné; Plant Breeding Station, Stupice): Gliadin Characteristics of New
Cultivars of Common Wheat Certified in the Czechoslovak Socialist Republic in
1984. Sbor. UVTIZ - Genet. a Slecht., 21, 1985 (3) : 215-221.

The evaluation of winter (‘Danubia’, ‘Mara’, 'Viginta’) and spring (‘Sandra’) cultivars
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of common wheat (T. aestivum L.), certified in the Czechoslovak Socialist Republic
in 1984, was performed by means of starch gel electrophoresis. A possibility of
verification of these cultivars and their gliadin spectra and sets of gliadin blocks
was proved. The evaluated cultivars were characterized according to their homo-
geneity and heterogeneity in individual allelic gliadin blocks. In the cultivar
‘Sandra’, the modifications of gliadin blocks 1A3 and 1D7 were found, manifested
by marked changes in the intensity of some zones.

starch gel electrophoresis; gliadins; allelic gliadin blocks; wheat; cultivars; ve-
rification

SASEK, A. — BRADOVA, J. — CERNY, J. (Forschungsinstitut fiir Pflanzenpro-
duktion, Praha - Ruzyné; Ziichtungsstation, Stupice): Gliadincharakteristik neuer,
im Jahre 1984 fiir den Anbau in der CSSR anerkannter, Weizensorten. Sbor. UVTIZ
- Genet. a Slecht., 21, 1985 (3) : 215-221.

Mit Hilfe der Elektrophorese auf Stédrkegel wurden die Winterweizen- (‘Danubia’,
'‘Mara’, 'Viginta’) und Sommerweizensorten (‘Sandra’), die im Jahre 1984 zum Anbau
in der CSSR anerkannt worden waren, eingehend bewertet. Es wurde die Moglich-
keit einer bestimmten Verifikation dieser Sorten und deren Gliadinlinien nach den
Gliadinspektren und Gruppen von Gliadinblocken nachgewiesen. Die bewerteten
Sorten wurden nach der Homo- und Heterogenitdat der einzelnen allelischen Gliadin-
blocke charakterisiert. Bei der Sorte ‘Sandra’ wurden Modifikationen der Gliadin-
blocke 1A3 und 1D7 beobachtet, die sich durch eine ausgeprigte Intensitdtsum-
wandlung einiger Zonen auszeichnen.

Elektrophorese auf Stdrkegel: Gliadine: allelische Gliadinblocke; Weizen; Sorten;
Verifikation

Adresy autoru:
Ing. Antonin Sasek, CSc., ing. Jana Bradova, Vyzkumny ustav rostlinné vy-
roby, 161 06 Praha 6 - Ruzyné .

Ing. Jiti Cerny, CSc., Ustiedni zkuSebni a kontrolni ustav zemédélsky, odbor pro
zkousSeni odrud, Ve Smeckach 33, 110 00 Praha 1
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Vybér z novych prirustka
Ustiedni zemédélské a lesnické knihovny UVTIZ

z useku genetiky a Slechténi

Uvedené publikace je mozné si pujéit osobné nebo pisemné v UZLK,
vypujéni oddéleni, Slezska 7, 12056 Praha 2. Pljc¢ovni doba: pondéli,
utery a ¢étvrtek od 9 do 16.30 hod., stteda od 9 do 18 hod., patek od 9 do
15.30 hod. U kazdé publikace uvedte signaturu.

D 38.341/166
Nordic group of forest tree breeders. Proceedings from a conference on
genotype environment interaction, Uppsala 23—27 August 1982.
Uppsala, Swedish university of agric. sciences Faculty of forestry 1984.
44 s., obr., tab. Studia forestalia Suecica 166. (Uppsala — konference
o vztahu genotypu a prostiedi — 1982 — sbornik)

D 30.331/213
Anbau und Ziichtung von Getreide auf leichten Boéden. Beitrige der
Praktikerkonferenz. Getreideproduktion am 2. Miarz 1982 in Gistrow
und der Vortragstagung des Instituts fiir Pflanzenziichtung Giilzow-
-Giistrow am 20. Juni 1982 in Gistrow.
Berlin, AdL 1983. 124 s., tab., obr., res. rus., ném., angl. Tagungsbericht

nr. 213 (Glistrow — konference o Slechténi a péstovani obilnin na leh-
kych padach — 1982 — sbornik)
Geschiftsbericht 1981. C 28.025/1981

Mitgliederversammlung am 19. Mai 1982 in Schliersee.
Bonn, BDP e. V. 1982. 38 s. (Bonn — svaz S§lechtitelG rostlin NSR —
konference — Schliersee — 1982 — zprava)

E 43.925
Materialy respublikanskoj nauénoj konferencii , Genetika i selekcija na
sluzbe prodovolstvennoj programmy respubliki®“ 20—21 oktjabrja 1983 g.

Baku, Elm 1983. 92 s. (Baku — konference o genetice a Slechténi na
pomoc potravinovému programu republiky — 1983 — sbornik)
GULJAJEV, G. V. D 75.721

Genetika. Izd. 3-je, pererabotannoje i dopol.
Moskva, Kolos 1984. 350 s., 122 obr., 23 tab. (Genetika — udebnice —
S vysoké — SSSR)

C 28.209/5
Estimation of mating system parameters in plant populations using the
EM algorithm.
Edmonton, Depart. of forest science Univ. of Alberta 1983. S. 157-161,

tab. (Dédiénost — populace — rostliny — pocet pravdépodobnosti —
vyzkum — Kanada)
POPOV, M. G. D 75.834/1

Filogenija, florogenetika, florografija, sistematika.
Izbrannyje trudy. V dvuch ¢astjach. Casf 1.
Kijev, Naukova dumka 1983. 279 s. (Fléra — genetika — prirucka)

ALTUCHOV, Ju. P. D 76.104
Geneticeskije processy v populjacijach.

Moskva, Nauka 1983. 278 s., 102 obr., 53 tab., res. rus., angl. (Genetika
populaci — prirucka)




SKOROST A EXTREMNA REZISTENCIA ZEMIAKOV VOCI
VIRUSOM PVX, PVY A PVA

D. Subova

SUBOVA, D. (Vyskumny a S$lachtitelsky tustav zemiakarsky, Velka Lomnica,
Vyskumna a STachtitelska stanica, Liptovsky Hradok): Skorosf a extrémna re-
zistencia zemiakov voéi virusom PVX, PVY a PVA. Shor. UVTIZ - Genet.
a Slecht., 21, 1985 (3) : 223-231.

V 41 kombinaciach krizenia 14 neskorych, viacnasobnych medzidruhovych hyb-
ridov S. acaule, S. stoloniferum a S. demissum raz az dva razy spatne krize-
nych s odrodami S. tuberosum ako aj medziodrodovych hybridov (odréod
medzidruhového podovodu) a Styroch skorych odrod ’‘Gloria’, ‘Amsel’, ‘Hera’
a ‘Tera’ sme ziskali 129, az 54 9, skorych semenacov. Najviac skorych typov
poskytla odroda ’‘Tera’. Pri sledovani suc¢asného vyskytu skorych Kkrizencov
a kriZzencov nachylnych k virézam PVX a PVY a st¢asne k PVX i PVY v po-
rovnani s neskorymi a nachylnymi krizencami sme ani v jednom pripade ne-
ziiskali Statisticky preukazny rozdiel v zastipeni nachylnych kriZencov v oboch
skorostnych skupinach, ¢éo sved¢i o nezavislosti genetickych systémov, kontro-
lujicich imunitu voéi virusom zemiakov PVX, PVY a PVA a genetického sy-
stému kontrolujuceho dlzku vegeta¢nej doby.

zemiak; odroda; krizenec; wirus; geneticky systém; imunita; dlzka vegeta¢nej
doby

PoZiadavky na vykonnost a kvalitu novych odréd zemiakov stale
stipaji, pricom novovy$lachtené odrody musia spliiat ur€itd normu
tirodnosti v poZadovanom cCase. V poslednej dobe sa kladie zvlaStny
doraz na vySlachtenie odrod s kratSou vegetacnou dobou, a to z viace-
rych dévodov. Zefektivnenie prdce zavaddzanim mechanizdcie vyZaduje
vhodni volbu odréd s rézne dlhou vegetacnou dobou. To umoZiiuje, aby
zberové prace kombajnami, ktoré st Casto dplne znemoZnené daZdivym
jesennym pocCasim a v chladnejSom pocasi vedi k vaCSim stratdm me-
chanickym poSkodenim, boli ukon€ené za priaznivejSich poveternostnych
podmienok (Zadina, 1965; Thornthon, 1974).

Skoré zemiaky maji velky vyznam aj z hladiska sprdvnej vyZivy.
Optimdlna spotreba na jedného obyvatela ro¢ne by mala Cinit 4,5 aZ
5 kg velmi skorych a skorych zemiakov (Sméalik, Strasil, 1970).

Slachtenie skorych odréd bolo a je stale jednym z najtazich sme-
rov v §lachteni zemiakov. Doneddvna bola velkym problémom néchylnost
skorych odréd k rakovine a plesni zemiakovej, ktord bola vSak len
vysledkom uzkej vychodiskovej bazy skorého materidlu a bola odstra-
nena vyslachtenim prvych odolnych odréd (Zadina, 1963, 1964).

Stale velkym problémom ostdva nachylnost skorych odréd k vird-
zam, ktoré sposobuji velké straty na trode.
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Aj u nas sa problematike rezistencie a Slachteniu novych odradd
s kratSou vegetacnou dobou venuje velkd pozornost. Vo VSUB v Havli¢-
kovom Brode boli vySlachtené mnohé vychodiskové materidly s rezisten-
ciou a so skupinovou rezistenciou voCi virézam, ale vychodiskovych
materidlov, ktoré by v sebe spdjali rezistenciu vocCi vir6zam s kratkou
. vegetacnou dobou, je stadle nedostatok.

MATERIAL A METODY

Aby sme ziskali rekombinaéné typy s kratkou vegetatnou dobou a s génmi
extrémnej rezistencie (imunity) voéi virézam PVX, PVY a PVA, krizili sme 14
krizencov s predpokladanou imunitou voc¢i PVX, PVY a PVA, resp. PVY a PVA
so skorymi odrodami ‘Gloria’, ‘Amsel’, 'Hera’ a 'Tera’. KriZzence sme ziskali z od-
delenia genetiky a $lachtenia VSUB v Havli¢ckovom Brode v poéte 97 a 14 krizen-
cov sme vybrali na zaklade udajov o zdravotnom stave, kvitnuti a kriziteI'nosti
z vlastnych pozorovani.

Kombinacie kriZzenia, z ktorych pochadzali krizence pouzité ku krizeniu:

71.56 = (S. acaule, S. stoloniferum, S. demissum, S. tuberosum) X Rheinhott. Ku
krizeniu bolo pouzitych pidf krizencov s imunitou proti PVX, PVY a PVA a dva
krizence s imunitou proti PVY a PVA.

75.57 = (S. acaule, S. stoloniferum, S. demissum, S. tuberosum) X Antje. Ku Kkri-
zeniu boli pouzité Styri krizence s imunitou proti PVX, PVY a PVA a jeden Kkri-
Zenec s imunitou proti PVY a PVA.

71.59 = (S. acaule, S. stoloniferum, S. demissum) X Awvenir. Ku krizeniu bol pouzi-
ty jeden kriZenec s imunitou proti PVX, PVY a PVA.

71.47 = Bison X Pana. Ku kriZzeniu bol pouzity jeden kriZzenec s imunitou proti
PVY a PVA.

Rezistenciu, resp. nachylnosf sme zisfovali na 41 kombinaciach krizenia, u kto-
rych sme ziskali dostato¢né mnozstvo semena, a to po 100 rastlinach z kazdej kon-
binacie. Metodika na detekciu imunity bola prevzata zo zavereénych sprav Za-
dinu (1970, 1975a, b).

Po 93 dnoch od vysiatia sme hodnotili skorost semenac¢ov podIa stavu vnate.
Suché semenace sme zahrnuli do skupiny skorych, Zltnice do skupiny poloskorych
a zelené do skupiny poloneskorych az neskorych (Moller, 1956; Zadina 1965;
Bohad¢, 1974; Subova, 1978). Prvé dve skupiny sme pre znaénu subjektivitu
pri hodnoteni spajali do jednej skupiny skoré-poloskoré.

Pri $tatistickom vyhodnocovani sme sa zaoberali vzfahmi medzi dlZkou vege-
ta¢nej doby a rezistenciou, resp. nachylnosfou k PVX a PVY. Tento vzfah sme tes-
tovali y?-testom pre schému 2 X 2 medzi Stiepenim na kriZence rezistentné a na-
chylné v oboch skorostnych skupinach (Dubovsky etal, 1969).

VYSLEDKY

Najviac skorych typov poskytla kombinacia 71.47/21 X Gloria (aZ
54 %) a najmenej kombindcia 71.57/212 X Amsel (len 12 %). Z odréd
pouzitych ku zkriZzeniu poskytla najviac skorych typov skord odroda
‘Tera’ a najmenej skord odroda '‘Amsel’ a z kriZencov najviac skorych
typov poskytol kriZenec 71.47/21 a najmenej kriZenec 71.59/440 (tab. I).

Pri porovnani skupiny skorych a poloskorych odréd ako celku sa
nadm rozdiely medzi odrodami zmenS$ili, ale poradie ostalo zachované.
Podobne u kriZencov najviac skorych — poloskorych typov poskytol
kriZenec 71.47/21 a nejmenej kriZenec 71.59/440, ale poradie dal$ich uZ
nezostalo zachované.

Udaje o Stiepeni na skorostné skupiny a o pomere nachylnych a re-
zistentnych kriZencov po prvych provokacnych skuskach st uvedené
v tab. II a III.
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1. Vysledky hodnotenia skorosti potomstiev u jednotlivyech kombinacii kriZzenia —
The results of evaluation of the earliness of progeny in the combinations of the
crosses

} Gloria Amsel Hera Tera ‘

1 Rastliny

| s ps |pn-n| s ps |pn-n| s ps |[pn-n| s ) ps | pn-n

f 71.56/70 44 18 38 33 13 54 20 20 60 50 0 50

! 56/182 30 6 64 28 20 52 27 11 62 45 18 37
56/185 29 14 57 17 33 50 — —

‘ 56/187 36 16 48 27 17 56 32 10 58 —
56/230 21 18 61 — -
57/6 18 10 72 26 25 49 50 0 50 =
57/183 42 33 25 18 19 63 25 12 63 30 6 64
57/194 — 15 18 67 - 50 14 36
57/221 18 18 64 29 21 50 25 18 57 —

J 50/440 15| 4|81 = - =
56/253 37 23 40 41 2 57 30 29 41 -
56/306 30 9 61 35 7 58 34 12 54 40 19 41
57/212 20 9 71 12 9 79 - 32 8 60
47/21 54 11 35 31 17 52 49 3 48 47 8 45

z 304 (189 |717 |312 |201 | 687 |292 (115 (493 |294 73 |333

Pre kombindcie s predpokladanou imunitou proti PVY a PVA je
v skorostnej skupine s + ps 19,215 % néachylnych kriZencov. V skorost-
nej skupine pn —n je to 26,724 %. Rozdiel medzi zastipenim rezistent-
nych a ndchylnych kriZzencov v oboch skorostnych skupindch je Sta-
tisticky nepreukazny. (Hodnota y2 = 7,81; x%. = 7,82 pre N = 3).

U kombindcii s predpokladanou imunitou proti PVX, PVY a PVA
existuje viac vztahov. Je to vztah medzi kriZencami ndchylnymi k PVX,
PVY a sucasne PVX i PVY v oboch skorostnych skupindch. Pre PVX sme
zistili v skupine s + ps 16,636 % kriZencov nachylnych k PVX a v pn —n
17,138 %. Hodnota x2? = 0,477 a zhoda medzi zastipenim n&chylnych
a rezistentnych kriZencov v oboch skorostnych skupinéch je v hraniciach
90—95 %. Pre PVY sme v skupine s + ps zistili 24,174 9% kriZencov na-
chylnych k PVY a v skupine pn — n 26,680 %. Hodnota x% = 2,2 a zhoda
je v hraniciach 50—90 %. Aj pri sledovani st¢asného vyskytu PVX, PVY
sme v skupine s + ps ziskali 4,785 % nachylnych kriZencov a v skupine
pn —n 5,913 % nachylnych kriZencov, ¢o predstavuje 50—90% zhodu.
Hodnota y? = 1,84.

DISKUSIA
Pri sledovani diZzky vegetacnej doby sme v kombindcidch s odrodou

‘Gloria’ ziskali 31,31 % skorych semenacov, s odrodou ‘Amsel’ 26 %,
s odrodou ‘Hera’ 32,44 % a s odrodou 'Tera’ 42 %. Pre porovnanie, ini
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II. Stiepenie na nachylné a rezistentné kriZzence v skorostnych skupinach s+ps
a pn—n s ohfadom na virus PVY — The segregation to susceptible and resistant
hybrids in the early groups s+ps and pn—n with regard to virus PVY

Kombinicia

71.56/182
56/182
56/182
56/182

71.56/185
56/185

| 71.56/187

. 56/187

71.56/230 x

71.57/6
57/6
5716

57/183
57/183
57/183
71.57/194
57/194
71.57/221
57/221
57/221

71.56/253
56/253

71.56/306
| 56/306
|

56/306

i 56/187 >
|
|

|
i 71.57/183
|
[

71.59/440 >

56/253 >

X

X X X X X X X

X

PaS

71.56/70 = Gloria
56/70 x Amsel
56/70 x Hera
56/70 x Tera

Gloria
Amsel
Hera

Tera

Gloria
Amsel
Gloria
Amsel
Hera

Gloria
Gloria
Amsel
Hera

Gloria
Amsel
Hera 3
Tera

Amsel
Tera

Gloria

Amsel

% Hera

Gloria
Gloria
Amsel
Hera

¢ Gloria

x Amsel
% Hera

71.57/212 x

57/212
57/212

Gloria
Amsel

Tera

62 38 10 i 8 2 sa | 36
46 54 20 | 12 | 46
40 60 25 | 18 22 53
50 50 | 30 | 10 20 40 30
36 64 | 22 13 9 23 55
48 52 39 15 24 33 28
38 62 22 6 16 32 46
63 37 18 12 6 51 31
43 57 35 15 21 28 36
50 50 33 18 15 32 35
52 48 23 | 10 13 42 35
44 56 46 19 27 25 29
42 58 26 9 17 33 41
39 61 39 15 24 24 37
28 72 29 10 19 18 53
61 39 20 7 13 44 26
50 50 17 6 11 a8 | 39
65 35 30 8 22 57 | 13
37 63 26 10 16 27 47
37 63 27 10 17 271 | 46
36 64 10 8 2 28 |- 62
33 67 33 9 24 24 43
64 36 26 11 15 53 21
36 64 21 9 12 27 52
50 50 21 12 9 38 41
43 57 23 10 13 33 44
19 81 | 19 4 15 15 66
60 0 | 28 7 21 53 19
43 57 13 2 11 41 46
59 a | o1 4 13 55 28
39 61 ‘ 21 1 20 38 a1
42 58 ‘ 8 4 4 38 54
46 54 | 23 4 19 42 35
29 71 | 16 3 13 26 58
21 79 | 33 2 31 19 48
40 60 | 12 ’ 2 10 38 50
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Pokrac¢ovanie tab. II

} 2 e - s-+ps pn—n s+ps pn—n l
i Kombinicia . s+ps | pn—n PVY PVY PVY Z Z |
| 71.47/21 x Gloria 65 35 18 14 4 51 31 ‘
| 47/21 x Amsel 48 52 21 5 16 43 36 i
; 47/21 x Hera 52 48 18 3 15 49 33 |

47|21 x Tera 55 45 15 4 11 51 34 |
‘ z 1811 2189 933 348 585 1452 1604

autori ziskali tieto idaje: Bukasov—Kameraz (1948) do 20 %,
Maximova (1972) aZ do 50 %, Drozd (1967) 34 %. My sme v pred-
chadzajicich pokusoch ziskali 13 % aZ 43 % skorych typov pri kriZeni
typu skory X neskory (Subovaé, 1978).

V ramci vSetkych kombinécii sme ziskali od 15 % do 54 % sko-
rych typov, Co suhlasi s vysledkami uvedenych autorov. Vysledky jed-
notlivych autorov st dost rozdielne, ¢o si vysvetlujeme podmienkami
pestovania (Krug et al, 1974). Preto pre urCenie vhodnosti pre
Slachtenie na skorost je smerodajné porovnanie vysledkov v rédmci jed-
ného pokusu. V naSom pokuse sa z hladiska prenosu skorosti na po-
tomstvo ako najvhodnejSia ukéazala skord odroda ‘Tera’. Urcité, ale aj
dost znacCné rozdiely v rdmci kombinécii jednotlivych odréd, alebo kri-
Zencov, si sposobené aj tym, Ze pri dizke vegetacnej doby ide o znak
dedicne polygénne zakodovany, a Ze komplex génov urCujici skory
vyvoj rastliny sa moéZe na rdznych genetickych pozadiach manifesto-
vat rozne.

Aj presnost urCenia skorosti podla stavu vilate je jednotlivymi
autormi posudzovand rozne. Hlavac¢, Bojiiansky (1953) uvadzajq,
Ze neskisenému selektorovi méZe uniknit pred€asné uschnutie viiate
u chorych rastlin. Tai (1975) uvadza, Ze selekcia na skorost podla
stavu viiate po 100 diioch je ucCinnd. Zo sledovanych znakov: zrenie
stonky, tvar hluzy, pocet trhovych hlidz, priemerna hmotnost trhovych
hltiz a pocCet malych hldz mal jedine znak zrelost vysoky korelaény
koeficient. Bohda¢ (1974) udédva v porovnani s hluzovou generéaciou
az 95% zhodu. Aj my sme v predchadzajucich pokusoch ziskali zhodu
nad 90 % (Subova, 1978).

Pri sledovani vztahu medzi génmi imunity a komplexom polygénov
urcujucim skory vyvoj rastliny, resp. medzi kriZzencami nachylnymi k vi-
rozam PVX, alebo PVY, alebo stuCasne k PVX i PVY a kriZencami s krat-
kou vegetacnou dobou sme zistili celkove vo vSetkych pripadoch viac
nachylnych kriZencov v skupine pn — n, ako v skupine s + ps, ale ani
v jednom pripade nie Statisticky preukazne, Co by svedcCilo o genetickej
nezdavislosti oboch genetickych systémov.

Ciselné zastipenie nachylnych kriZencov v jednotlivych skorostnych
skupindch méZe byt do urcitej miery skreslené zaradenim néchylnych
kriZencov do skorostnej skupiny s + ps a ucinnostou prvej mechanickej
inokulacie. KedZe sme vSak zistili v skorostnej skupine s + ps vo vSet-
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III. Stiepenie na nachylné a rezistentné kriZzence v skorostnych skupinach s+ps
resistant hybrids in the early groups s+ps and pn—n with regard to viruses PVX

Kombinicia s+ps pn-—n PVX PVY s‘i:\-’;})(s Ii:lv_}? st\}[‘J[s
71.56/70 < Gloria 62 38 9 10 8 1 8
56/70 x Amsel 46 54 2 20 1 1 12
56/70 x Hera 40 60 20 25 15 5 18
56/70 x Tera 50 50 19 30 9 10 10

| 71.56/182 x Gloria 36 64 11 22 6 5 13
; 56/182 x Amsel 48 52 23 39 10 13 15
! 56/182 » Hera 38 62 16 22 7 9 6
; 56/182 x Tera 63 37 19 18 6 13 12
| 71.56/185 x Gloria 43 57 28 35 9 19 14
{ 56/185 x Amsel 50 50 8 33 3 5 18
| 71.56/187 x Gloria 52 48 20 23 11 9 - 10
56/187 x Amsel 44 56 23 46 7 16 19
56/187 % Hera 42 58 18 26 3 15 9
71.56/230 » Gloria 39 61 21 39 10 11 15
71.57/6 % Gloria 28 72 16 29 6 10 10
57/6 < Amsel 51 49 17 20 6 11 7

. 57/6 x Hera 50 50 16 17 5 11 6
71.57/183 x Gloria 75 25 24 30 18 6 8

i 57/183 x Amsel 37 63 24 26 11 13 10
| 57/183 x Hera 37 63 18 27 6 12 10
| 57/183 x Tera 36 64 13 10 4 9 8
| 71.57/194 x Amsel 33 67 24 33 7 17 9
: 57/194 x Tera 64 36 23 26 10 13 11
| 71.57/221 » Gloria 36 64 21 21 8 13 9
r 57/221 x Amsel 50 50 16 21 9 7 12
| 57/221 % Hera 43 57 5 23 3 2 10
71.59/440 » Gloria 19 81 2 19 0 2 4
1212 1488 456 690 198 258 293

kych pripadoch naopak menej nachylnych kriZencov, neméZeme pred-
pokladat, Ze by toto skreslenie mohlo byt vyznamné. Predpokladdame,
Ze vdcSia nachylnost skorého materidlu je zapri¢inend malym rozsahom
skorého, a tym aj skorého a rezistentného materidlu, a Ze je moZné
s rovnakou uspeSnostou ziskat iminny neskory i iminny skory materidl.

Velké zastipenie neskorého materidlu vo vychodiskovom materiali
moZe byt do urcitej miery spdsobené aj tvorbou nezbalancovanych, ne-
dostatoCne aklimatizovanych genomov po viacndsobnom medzidruhovom
kriZeni.
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a pn—n s ohladom na virusy PVX a PVY — The segregation to susceptible and
and PVY

pn—n s+ps pn—n s-+ps pn—n s+ps pn—n s+ps pn—n
PVY [PVXPVY[PVXPVY| ZX ZX zZY zZY Z z
2 1 1 54 37 54 36 w36
8 0 0 45 53 34 46 33 | 45
7 2 5 25 55 22 53 9 | 53
20 1 3 41 40 40 30 32 | 23
9 1 4 30 59 23 55 18 | 54
24 3 6 38 39 | 33 28 26 21
16 3 4 31 53 32 46 28 41
6 1 3 57 24 51 31 | 46 21
21 2 6 34 38 | 28 36 22 23
15 1 2 47 5 | 32 35 30 32
13 3 2 41 39 42 35 34 28
27 3 4 37 40 25 29 21 17
17 1 5 39 43 33 41 31 31
24 5 2 29 50 24 37 19 28
19 5 4 2 62 18 53 17 47
13 2 3 45 | 38 44 36 40 28
11 1 3 45 39 4 | 39 40 31
22 1 3 57 19 67 3 50 0
16 6 1 26 50 27 47 22 35
17 o | 3 31 51 27 46 21 37
2 3 1 32 55 28 62 27 54
24 2 6 26 50 24 43 19 32
15 3 8 54 23 53 21 46 16
12 5 7 28 51 27 52 24 46
9 2 1 41 43 38 41 31 35
13 1 0 40 55 33 44 31 42
15 0 0 19 79 15 66 15 64
397 58 87 | 1014 1230 919 1031 779 | 920
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Doslo dna 15. 10. 1984

IIYBOBA, . (Hayuno-HccrenoBaTenbCKHil M CeJeKL[HOHHbI HHCTUTyT KapTodeiesoicrsa, Benxa
Jlomuuue, Hayuno-uccnenopartennckas ¥ cenekuuoHHaa craHuus, Jlunroscku I'pamok): Cxopo-
CIeNOCTh M NpedeNbHAs yCTOHUMBOCTH Kaprodens k Bupycam PVX, PVY u PVA. Sbor. UVTIZ -
- Genet. a Slecht., 21, 1985 (3) :223-231.

B 41 xombuHanmuu ckpemyuBaHus 14 mNo3nHecmesnbIX MHOTOKPATHBIX MEXBUAOBbLIX TIHEpHIOB S.
acaule, S. stoloniferum u S. demissum, onux u asa pasa o6paTHO CKpEIJHBAeMbIX C COPTAMM
S. tuberosum, paBHO Kak W MEKCOPTOBHIX THOPHIOB (COPTOB MEXBMIOBOTO TPOMCXOMKIUEHUS ),
M yeThpex cKopocresnbix copros ‘Tnopus’, ‘Amsens’, Tepa’ u 'Tepa’, 6u10 nonydeHo or 12 no 54 0/,
ckopocnennix cedHies. bosabwe Bcero ckopocnensix tunos nasn copr ‘Tepa’. Ilpu usysenun cospe-
MEHHOTO HAJHUUMA CKOpocnesnbix TM6punoB ¥ rubpHANOB BOCIPITUMYMBLIX K BHPYCchiM Gosesnsm PVX
u PVY u ontospemenso k PVX u PVY, no cpaBHeHHIO ¢ MMO3AHECTIENBIMH M BOCTIDUMMUYMBBIMH I'H-
6punaMu, HU B ONHOM Ciaydae He GBIJIO yCTAHOBJIEHO CTATUCTHYECKM HNOCTOBEPHON PAa3HUIBI B Ipeil-
CTaBUTENBCTBE BOCIPHMMUYMBEIX THODHIOB B 06eMX PA3JHYHBIX 10 ILJIHHE BEreTalHOHHOTrO IepHola
TPyNnax, YTO CBUIAETeNBCTBYeT O He3aBHCHMMOCTH TeHEeTHYEeCKHUM CHCTEM, KOHTPOJMPYIOUINX MMMYHW-
TeT N0 OTHOWeHHI K BUpycam kaprodens PVX, PVY u PVA, u reHerHdeckoii cucreMsi, KOH-
TPONHPYIOLIeH MPONOJIKHTCAEHOCTh BEreTallMOHHOTO MepHoaa.

Kap'rocbenb; COpT; I‘HGPPII[; BHPYC;, T€HCTHUEeCKasg CHCTeéMa; HMMYHHTET; TNPCAOKHUTEJNBHOCTh BeEre-
TAUHOHHOTO IiepHona

SUBOVA, D. (Research Institute of Potato Growing and Breeding, Velka Lomnica,
Research and Breeding Station, Liptovsky Hradok): The Earliness and Extreme
Resistance of Potatoes to Viruses PVX, PVY and PVA. Sbor. UVTIZ - Genet.
a Slecht., 21, 1985 (3) : 223-231.

In 41 cross combinations of 14 late, multiplex interspecific hybrids of S. acaule,
S. stoloniferum and S. demissum, once to two times backcrossed with the varieties
S. tuberosum and intervarietal hybrids (varieties of the interspecific origin) and
four early varieties 'Gloria’, ‘Amsel’, ‘"Hera’ and 'Tera’, we gained from 129, ‘to
54 0/, early seedlings. The most early types were given by the early variety 'Tera’.
When studying the simultaneous occurrence of early and susceptible hybrids to
viruses PVX and PVY and simultaneously to PVX and PVY in comparison with
the late and susceptible hybrids, we did not find in any case statistically significant
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difference in the proportion of the susceptible hybrids in both early groups; this
demonstrates the independence of the genetic systems controlling the immunity
to potato viruses PVX, PVY and PVA and the genetic system controlling the length
of vegetation period.

potato; variety: hybrid; virus; genetic system; immunity; length of vegetation
period

SUBOVA, D. (Forschungs- und Ziichtungsinstitut fiir Kartoffelbau, Velka Lomnica,
Forschungs- und Ziichtungsstation, Liptovsky Hradok): Friihreife und extreme Re-
sistenz von Kartoffeln gegeniiber den Viren PVX, PVY und PVA (Potato-virus-X,
-Y, -A): Sbor. UVTIZ - Genet. a Slecht., 21, 1985 (3) : 223-231.

In 41 Kreuzungskombinationen von 14 spitreifen, mehrfachen Zwischenartenhyb-
riden der S, acaule, S. stoloniferum und S. demissum, die ein- bis zweimal mit
Sorten S. tuberosum riickgekreuzt wurden, sowie von Zwischensortenhybriden (Sor-
ten aus Artkreuzungen) und vier Friihsorten (‘Gloria’, ‘Amsel’, ‘Hera’ und 'Tera’)
gewannen wir 129, bis 54 9, frihreifer Siamlinge. Den hochsten Anteil von Friith-
typen gab die Friihsorte 'Tera’. Bei den Untersuchungen iiber das parallele Vor-
kommen frihreifer Kreuzungen und der sowohl zu PVX- und PVY-Virosen als
auch der zu PVX sowie PVY gleichzeitig anfidlligen Kreuzungen konnten wir im
Vergleich zu den spatreifen und anfilligen Kreuzungen in keinem einzigen Fall
einen statistisch bedeutenden Unterschied in der Vertretung der anfilligen Kreu-
zungen in den beiden Reifegruppen feststellen. Das zeugt von einer Unabhédngig-
keit der die Immunitdt gegeniiber den Kartoffel-X-, -Y- und -A-Viren (PVX, PVY,
PVA) kontrollierenden genetischen Systeme und des die Liange der Vegetations-
periode kontrollierenden genetischen Systems.

Kartoffeln; Sorten; Kreuzungen; Virus; genetisches System; Immunitat; Lange der
Vegetatlon'sperxode

Adresa autorky:

RNDr. Dana Subova, CSc., Vyskumny a Slachtitelsky ustav zemiakarsky Velka
Lomnica, Vyskumna a Slachtitelska stanica zemiakarska, 033 01 Liptovsky Hradok

GENETIKA A SLECHTENI — 1985 231



Vybér z novych prirustku
Ustfedni zemédélské a lesnické knihovny UVTIZ

z useku genetiky a Slechténi

Uvedené publikace je mozné si pujéit osobné nebo pisemné v UZLK,
vypujéni oddéleni, Slezska 7, 12056 Praha 2. Puj¢ovni doba: pondéli,
utery a ctvrtek od 9 do 16.30 hod., stfeda od 9 do 18 hod., patek od 9 do
15.30 hod. U kazdé publikace uvedte signaturu.

HAGEMANN, R. E 44170
Allgemeine Genetik.

Jena, Gustav Fischer Verlag 1984. 542 s., obr., tab. Studienreihe Bio-
wissenschaften. (Genetika — prirucka)

MATHER, K. — JINKS, J. L. D 74.676

Biometrical genetics. The study of continuous variation. Third edition.
London, Chapman and Hall 1982. 396 s., 23 obr., 131 tab. (Biometricka
statistika — genetika — pfiruc¢ka)

MERRELL, D. J. D 75.516
Ecological genetics.

Minneapolis, University of Minnesota press 1981. 500 s. (Genetika —
ekologie — populace — vyvoj — vztahy — prirucka)

DAVYDENKO, O. G. E 44.097
Nechromosomnyje mutacii.

Minsk, Nauka i technika 1984. 162 s., 28 obr., 35 tab. (Mutace cytoplaz-
matické — prirucka)

D 75.047
Chimiceskij mutagenez i kacestvo selskochozjajstvennoj produkcii.

Moskva, Nauka 1983. 284 s., obr., tab. (Mutace chemogenni — hospo-
daiské rostliny — S$lechténi — vyuziti — sbornik — SSSR)

KONAREV, V. G. D 74.765
Belki rastenij kak geneticeskije markery.

Moskva, Kolos 1983. 319 s., obr., tab. (Bilkoviny rostlinné — markery
— genetika rostlin — pouziti — priruc¢ka)

D 71.253
Informator o wynikach badan naukowych zakonczonych w .... roku.
Zs. 4. Hodowla i uprawa roslin.
Warszawa, PAN. 1979. (1980) 301 s. 1980 (1981) 333 s. (Zemédélska biblio-
grafie — S$lechténi rostlin — Polsko — rocenka)

HULJAJEV, H. V. — DUBIDIN, O. P. D 75.351
Selekcija i nasinnyctvo polovych kultur z osnovamy henetyky.
Kyjev, Vyscéaja Skola 1983. 348 s., obr., tab. (Slechténi rostlin a seme-
narstvi — uéebnice — ZS technické — SSSR)




POSTGRADUALNI STUDIUM Z OBORU GENETIKY

PRILOHA CASOPISU SBORNIK UVTIZ — GENETIKA A SLECHTENI, 21 (LVIII),
1985, CISLO 3

MOZNOSTI A PERSPEKTIVY VE SLECHTENI PICNIN

J. Rod

CILE SLECHTENI A JEJICH DEFINICE

Cilem kazdého Slechtitelského programu je ziskdni takové hospo-
darsky vyuZitelné plodiny, kterd by odpovidala urcCitému predem defi-
novanému typu, tzv. ideotypu. Teoreticky vzato je moZné parametry
ideotypli pro kaZdou plodinu definovat, jde pouze o to, jak dalece jsou
redlné (Rod, 1982).

Stanoveni ideotypu je relativné snazsi u plodin, u nichZ je poZado-
vany vysledny produkt definovan zcela jednoznacCné, jako je vynos zrna
u obilnin. Picniny predstavuji z tohoto hlediska daleko sloZit&jsi objekt,
u néhoZ musi byt kromé vynosu hmoty respektovdna i jeji jakost a pre-
devSim i vynos semene. Tyto momenty je nutné pri Slechténi zohlednit,
nema-li dojit k zuZeni cild a tedy neZzadoucimu zaméreni celé prace.

Zvazme, jak vypadé situace z tohoto hlediska u nasi vedouci picniny
— vojtéSky (obr. 1). Zakladnim tukolem je dosahovadni maximadalniho
vynosu hmoty, at jiZ zelené C€i suché. Hmota je podminéna lodyhami,
listy a jejich vzdjemnym hmotnostnim podilem. V kaZdém prFipadé& zna-
mena ndrlst lodyh a listd nartst celkového vynosu hmoty, jde tedy
0 kladny vztah. Mezi lodyhami a listy vS8ak vétSinou prevaZuje vztah
zdporny. Hmotnostni vynos je nesporné dan jejich poltem, a to ve
vSech pripadech kladné. AvSak vzdjemny vztah téchto tfi vynosovych
sloZek je prevainé zaporny. Zavazny je dale zdporny vztah mezi vynosem
hmoty a semene, u néhoZ lze predpokladat kladny vliv lodyh, aviak
zdporny vliv listi na vynos semene. DileZitou roli hraje dale jakost,
kterd je kladné ovlivnéna predevSim pocCtem lodyh a list, nepFiznivé
vSak jejich tlouStkou, bez ohledu na délku. Mimo tohoto zakladniho
schématu ideotypu musi Slechtitel respektovat i dalS§i momenty, jako
jsou predev$im ranost, schopnost obriistdni a odolnost proti chorobam
a Sklidctim. Tyto plisobi vesmés pfiznivé na kvantitativni i kvalitativni
vynosové ukazatele.

SBORNIK UVTIZ — GENETIKA A SLECHTENI, 21 (LVIII), 1985, ¢. 3 1



\.
.\.
VYNOS HMOTY | G RANOST

> + +:

\ S

\ OBRUSTANI
4 +
\ +

LoDYHY < —@ = [IsTY REZISTENGE
+

+

poCET I+ ©O- TLousFka [ DELKA

JAKOST >

1. Orienta¢ni schéma ideotypu vojtésky, respektujici vzajemné vazby vynosovych
slozek — Diagram of a lucerne ideotype, respecting the mutual relations of yield
components

PERSPEKTIVY VYBERU

Predmétem vybéru se tedy stava komplex vzajemné priznivé i neprizniveé
vazanych znaku, které maji prevazné kvantitativni charakter. To znamena, Ze vy-
kazuji plynulou proménlivost, jsou definovany mérenim nebo vazenim a charakte-
rizovany odhadem zakladnich statistickych veli¢in. Z genetického hlediska, rozho-
dujiciho o u¢innosti vybéru, jde tedy prevazné o znaky slozité zalozené s pomérné
nizkou dédivosti. V praktickych dtsledcich to pak znamena, ze jedinec, ktery byl
vybran jako vynikajici v daném 2znaku nezarucuje stejné hodnotné potomstvo.
Jistou vyjimkou je rezistence proti nékterym zavaznym chorobam, ktera je pomérné
jednoduse geneticky kontrolovana a kde je tedy i vybér dosti perspektivni. Situaci
dale ztézuji vzajemné vazby znakl, predevsim pokud jsou zaporné. Patri sem na
prvnim misté vynos hmoty a semene a vztah mezi lodyhami a listy. Tyto vazby
jsou podminény nejen geneticky, ale vychazeji i z funkénich a fyziologickych wzta-
ha jednotlivych organa celého individua. Docileni prilomu do nepriznivych vazeb
je vétSinou obtizné a pokud se na nékterém useku podari, muze znamenat zhorieni
na useku jiném,
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O perspektivach jakymkoliv zplsobem vedenych vybért rozhoduje predevsim
geneticky charakter rostlinnych materiald. V dusledku pfrevazujici cizosprasnosti
vétSiny picnin, jde vzdy o vysoce ruznorodé populace, slozené z heterozygotnich
jedinct, z nichz kazdy predstavuje specificky genotyp. Vzhledem k jeho heterozy-
gotnimu charakteru, neni tento genotyp pii generativni reprodukci opakovatelny,
vybér pri volném opyleni i samospraseni dava vzdy Stépici potomstvo, které se
skldda opét z diferencovanych heterozygotnich genotypu. Tato iskuteénost ma pak
zavazné dusledky z hlediska Slechtitelskych moznosti a perspektiv. Potomstva vy-
branych jedinct (kmenovych matek), tj. kmeny jsou zde reprezentovany rodinami,
tedy soubory sice pribuznych, avsak heterozygotnich a fenotypicky rozdilnych je-
dinci. Proménlivost v rameci rodin je vétSinou tak velka, Ze se fenotypicky rodiny
prekryvaji a nejsou z tohoto hlediska rozliSitelné.

Tyto skuteénosti rozhoduji o uéinnosti vybéru, jakymkoliv zpusobem prova-
dénych. Zasadni rozdil vyplyne z porovnani u¢innosti vybéru u typickych predsta-
vitelu nasich zakladnich hospodaiskych plodin, jako je pSenice, reprezentujici obil-
niny, a vojtéska zastupujici picniny (obr. 2). Postup $lechténi je znazornén graficky
pomoci symboliky, pouzivané ve Slechtitelskych planech picnin (Rod, 1980; Rod,
Vondradc¢ek, 1982b). U pSenice (A) navazuje na uplné (3) nebo neuplné (2)
dialelni kfizeni premnozeni filidlnich generaci (Fn), zalozeni kmenové §kolky (Km)
z dale nestépicich kmenovych matek. Jejich ne$tépici potomstva (linie) jsou dale
zkouSena a mnozena jako prvni (Vi) a druhé (Vi) vybéry a michana do superelity
(S1). Po ovéreni vykonnosti a jakosti v mezistanié¢nich (MZ) a statnich odridovych
pokusech (SOP) muze byt odrida zapsana do rejstfiku po 15 letech, nebo i drive,
jsou-li kmeny zakladany drive nez v generaci Fs. Generativni reprodukce, které
podminuji geneticky posun a tedy i Slechtitelsky pokrok, jsou zasadné jednoleté.
Naproti tomu vyzaduji picniny dvou az trilety cyklus, ma-li byt material objek-
tivné posouzen a tedy i vybiran. Poc¢itame-li u vojtésky s rokem zalozeni a dvéma
skliznovymi roky, stridaji se generace po trech letech (B). Vychozi material, tedy
vybér kmenovych matek, mize byt ziskan z populaci rizného puvodu, predevsim
ze zahrani¢nich odrad (1), z neuplného (2) nebo uplného (3) dialelniho krFiZeni,
z hromadného krizeni (4) a pripadné rozkladem populace pomoci inzuchtu (5).
V pripadech 1 az 4 je mozné ihned zakladat kmenové Skolky (Km), ponévadZ pie-
mnozovani materialu uvedené jako ad A nevede k jeho stabilizaci. Vybéry je vsak
nutné nékolikrat opakovat, ma-li vibec dojit k diferenciaci kmenu (tj. rodin). Pri-
tom je nutné ucinnost vybéru ovérovat alespon vykonnosti ve stupni prvniho vy-
béru (Vi). Pokud by se v roce (r + 2) podarilo podchytit skuteéné perspektivni
genotypy, a tedy bylo moZzné postupovat podle uvedeného idealniho planu, trvalo
by novoslechténi nejméné o 10 let déle, nez ad A. Nucené samosprasovani (5) skyta
nadéji na ziskani perspektivnich genotypt, cely proces se vSak spiSe prodluZuje
nez zkracuje. Kromeé téchto ¢asovych rozdili mezi plany A a B je nutné zduraznit,
7e z hlediska S$lechtitelsky dosazitelnych uspéchii je rozdil je$té propastnéjsi. V pii-
padé ad A jsou izolovany linie, které svij charakter dale memeéni, jsou pouze vy-
tridény a zbylé skladaji odridu. V pripadé ad B pracuje $lechtitel s rodinami, je-
jichz charakteristiky se prekryvaji, zmény mezi generacemi jsou nepatrné a obtizné
prokazatelné. Uspéchu je dosahovano spiSe u nékterého znaku (vynos semene,
rezistence apod.) nez u celého jejich komplexu. Zavérem je mozné shrnout, ze ja-
kékoliv srovnani uspéchli mezi $lechténim obilnin a picnin je nevhodné, ponévadz
jde o objekty biologicky, geneticky i hospodarsky nesrovnatelné.

Tato v podstaté na prvni pohled neprizniva situace ve Slechténi picnin ma
zasadné dvé pri¢iny, které je nutné analyzovat, maji-li byt nalezeny a aplikovany
postupy daleko u¢innéjsi. V prvni radé je to jiz zminéna slozita geneticka pod-
stata materiall, kde kromé polygenniho zalozeni zakladnich vynosovych slozek jde
o obligatorné cizosprasné rostliny. Na druhém misté jde o komplikace, vyplyvajici
z viceletosti, viceseénosti a vysoké citlivosti na podminky daného vegetaé¢niho roé-
niku. Tyto okolnosti zasadné ztézuji objektivitu wvykonnostnich testl, tvoricich za-
klad vybéru.

TYPY VYBERU A JEJICH UCINNOST

Zvazme nyni ve svétle uvedenych skutec¢nosti perspektivity vybéru, které jsou
zakladem kazdé Slechtitelské prace. Mezi nejjednodussi vybérové techniky nalezi
tzv. vybér hromadny, pri némz je semeno ziskané z vybranych jedinct michano
pro zalozeni dalsi generace, aniz by byla sledovana vykonnost jednotlivych po-
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tomstev. Je-li v tomto pripadé vybirdno na dominantni znak, musi byt vybér mno-
hokrat opakovan a trvale provadén, ma-li mit zaznamenatelny uéinek. V piipadé
picnin vsak jde o polygenné zalozené znaky, takZe uUéinnost vybéru je jesté nizsi.
Dalsi roli hraje skute¢nost, ze vybér je korigovan nasazenim semene, tedy je pro-
vadén po kvétu, éimz se jeho U¢innost minimalizuje. U vojtésky pristupuje jesté
jeji tetraploidni genetické zalozeni, které oddaluje ué¢innost vybéru o tfi az é&tyri
generace ve srovnani s diploidnim materidlem. Z toho tedy vyplyva, Ze hromadny
vybér je u vynosovych charakteristik prakticky zcela neaéinny.

Pozitivni individualni vybér, ktery je zakladem kmenového S§lechténi, vede
v cizosprasnych populacich k pomalym zménam jejich sloZeni. To znamena, Ze je
nutné vybér v nékolika generativnich reprodukcich opakovat, nez se jeho uéinek
projevi. U tetraploida pocet téchto generaci opét narusta. Dale plati, Ze pokud
nejsou pred kvétem odsiranéni vSichni nezadouci jedinci, neni udéinnost vybéru
podstatné vétsi nez uUc¢innost vybéru hromadného. Za dané situace se predpokla-
dany wvysledek, tedy dosazeni S§lechtitelského cile oddaluje na neunosnou miru,
prakticky prekracujici fyzicky vék Slechtitele. Ve svych dusledcich to tedy zna-
menad, ze ani kmenové Slechténi neskyta zaruku Gspésné prace.

Dalsi velice zavazny moment, ktery ztézuje Slechtitelskou praci s picninami, je
vlastni vybérova technika. Zavéry, které je Slechtitel na jednotlivych vybérovych
stupnich v ramci slechtitelského procesu nucen ¢init, jsou u picnin vysoce rizikoveé.
V prvni rfadé si musime uvédomit, Ze vybirame za podminek individudlni vysadby
jedince de facto podle fenotypu, ktery nemusi odpovidat fenotypu v plném zapoji.
I kdyz respektujeme pri vybéru kmenovych matek jejich potomstva, jde vzdy
o §tépici rodiny, silné modifikované ro¢nikem péstovani a otcovskymi partnery,
podilejicimi se na opyleni pri vzniku semene, z néhoz byly zalozeny. Vzhledem
k prevazujici hmyzo- a vétrosnubnosti jsou technické nebo prostorové izolace mno-
ha rodin dosti problematické.

Malo smérodatné jsou vsak i zavéry zkouSek vykonu, zaklidanych na vsech
stupnich. Pri¢inou jsou predevsSim vysoké reakce materidli na dané vegetaéni roc¢-
niky. Stava se pak, ze vykonmost téhoZ materialu se rok od roku méni. Pritom
trva posouzeni jednoho reprodukéniho cyklu dva az tfi roky. Pokud by meély byt
vysledky objektivni, bylo by nutné zkousky wvykonu zakladat jako sérii, tj. ve tfech
naslednych rocich. Za téchto podminek se dostava tyz skliznovy ro¢nik do ruz-
nych vegetaénich roku a vysledky je moZné pomoci prislusnych analytickych me-
tod objektivizovat (Rod, Vondracek, 1982b; Rod, Weiling, 1981; Wei-
ling, Rod, 1982a,b). Pro dlouhodobost, prakticky pétiletost, takové zkousky vy-
konu a jeji zna¢ny rozsah vSak neni mozné tyto zaméry v ramci rutinni slechti-
telské prace uskutec¢nit. Je pak nutno spoléhat na to, Ze vybér na vys$sim stupni
je do jisté miry korigovan vybérem na nasledujicim niz$im stupni.

UDRZOVACI SLECHTENI A JEHO FUNKCE

Ve svétle téchto skutecénosti je jesté nutné zvazit uc¢innost a ucelnost udrzova-
ciho $lechténi, které metodicky kopiruje vySe popsané postupy v ramci novoslech-
téni. I zde tedy vybira Slechtitel kmenové matky a jejich potomstva, ktera by méla
zarudit navaznost a vice méné opakovani predchazejicich generaci. Jak bylo uka-
zano, vybira sice se znaénym rizikem, pfricemz vybér je prakticky neucdinny, takze
odrida zustava odradou, tj. zachovava si svaj charakter po mnoho generativnich
reprodukei. Pri triletych cyklech jde o desitky let. Z gemetického hlediska je mozné
dodat, ze vyslechténé odrudy cizosprasnych rostlin jsou do znaéné miry vyvaze-
nymi populacemi, Které maji tendenci zachovavat rovnovazny a tedy nezmémény
stav. Pokud odhlédneme od moZnosti mechanickych primeési, je nebezpeéi, Ze dojde
ke zméné charakteru odrudy v dusledku genetickych posunt (driftd), pomérné
malé. Je tedy otazkou, zda takto provadéné udrzovaci Slechténi, které je nejen
nakladné, ale vaze znacénou ¢ast pracovnich kapacit, je uéelné. Ve svétle téchto
skute¢nosti je zrejmé, ze pii udrzovacim S$lechténi dosavadnich odrud vojtésky,
je mozné prejit na hromadny vybér, ktery prti prakticky stejné nizké ucinnosti
jako individualni vybér bude plnit pouze funkeci kontroly, umoznujici eliminaci
nezadoucich a nemocnych jedinca. U jetelovin a trav bude muset byt situace zva-
7ovana pripad od pripadu, pfedevsim s ohledem na skladbu odrudy, stupen ploidi-
ty a metodu novoSlechténi. V kazdém pripadé bude ucelné metediky udrzovaciho
glechténi ve svétle vy$e uvedenych skuteénosti revidovat tak, aby byly ziskany
vétsi personalni a technické kapacity pro novoslechténi.
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CESTY K EFEKTIVNOSTI SLECHTENI

Zvazime-li shora uvedené biologické a technické momenty, které podminuji
uc¢innost S$lechtitelské prace a pripo¢teme-li i ekonomické tlaky, vyzadujici stale
rychlej§i obménu odradové skladby, je zrejmé, Ze bude nutné vénovat vétsi po-
zornost i pracovni kapacity novoslechténi, zatimeco udrzovaci Slechténi bude mozné
podstatneé zjednodus$it. Vzhledem ke slozitosti a ¢asové narocénosti problematiky vsak
bude nutné daleko hloubé&ji skloubit a vzajemné koordinovat vyzkummnou a S§lech-
titelskou praci, aby mohla byt komplexné feSena rada vzajemné navazujicich ukola
biologického a technického charakteru. Tento pozadavek vychazi ze skuteénosti, Ze
studium genetiky, kvétni biologie, metabolismu, rastového a vyvojového charak-
teru vykazuje u picnin Sirokou paletu velmi specifickych otazek, které bude nutné
pribézné a s ohledem na dané Slechtitelské cile resit.

Za této situace se stava zakladnim ukolem zvyseni efektivnosti novoslechténi,
coz je podminéno dvéma momenty. V prvni radé jde o volbu modernich §lechti-
telskych postupt, respektujicich specifiky Slechténych plodin, ve druhé radé o ucel-
nou délbu prace. Jde tedy o vyuzivani souc¢asnych znalosti z oblasti popula¢ni ge-
netiky, genetiky kvantitativnich znakua, fyziologie a dalSich, jakoz technickych moz-
nosti, véetné moderni vypocetni techniky. Neméné zavazny je pak druhy moment,
tykajici se navaznosti vyzkumné a Slechtitelské préace.

VYCHOZI SLECHTITELSKY MATERIAL

Zakladem kazdého uspédného novoslechténi je perspektivni vychozi §lechti-
telsky material. Toto pravidlo plati ve zvySené mife u picnin, ponévadZz prirozena
proménlivost dostupnych §lechténych ¢i planych populaci vétSinou nesplnuje ak-
tualni pozadavky $lechtitele. V tomto smyslu se nékdy hovori o vyéerpani genovych
zdrojii a je tedy nutné hledat cesty k jejich rozsireni. Vzhledem ke zvlaStnostem
jednotlivyech druht bude vhodné uvazovat samostatné vojtésku, jeteloviny a travy
(tab. I).

1. Pirehled moznych zdroju genetické proménlivosti u tri zakladnich skupin vice-

letych picnin (poradi zdroju podle vyznamnosti: ++ — velmi vhodné, + — vhod-
né, 0 — nevhodné) — A survey of the possible sources of genetic variability in
three basic groups of perennial fodder crops (order of sources according to signif-
icance: + + — very suitable, + — suitable, 0 — unsuitable)
Vhodné pro
Zdroj Zpracovani S
voj- ’
t88ku jetele | travy
Zahraniéni odrudy (klony) ‘ rozklad populace, + 4+ , 4 .
l vybér genotypt
I,, | ——
1
| Meziodradové krizeni vybér genotypu v potomstvu | ++ + + 4+
| Plané formy, ekotypy, krajové rozklad populace 0 + | ++

|
odrudy I vybér genotypti '
Nucené samospra$ovani i vybér genotypll v potomstvu + + 5 4 ++
Mezidruhové a rodové kfizeni : ziskdni a vybér genotypl - r } “_+—— ~:

. SIS S
Polyploidizace ! ziskdni a vybér genotypt | 0 | 0 i + +
Tkanové kultury : ziskdni a vybér genotypu ! ++ | + 4+ . + |
Mutageneze | vybér genotypu z pfemnozenych , | {7 _-%—— _:—

populaci ‘
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Za zdakladni zdroj perspektivmich genotypl je moZné v soucasné dobé povazo-
vat svétové sortimenty registrovanych s$pi¢kovych odrad. Jelikoz jde vzdy o popu-
lace, jejichz skladba neni znama a je chranéna piislusnymi mezinarodnimi doho-
dami, je nejvhodnéjsi cestou rozklad téchto populaci, tj. vybér jedinci — genotypu
v individualné usporadané skolce, nebo vybér a narizkovani vynikajicich lodyh
v fadkové kulture. Jelikoz prevazné jde o znamé odrudy, jejichz vykonnost a pri-
padné specifiky jsou znamy, neni zakladani klasickych zkouSek vykonu nutné. Ci-
lem je vybér genotypu, nikoliv samotnych odrid. Pokud by méla byt ovérena
reakce téchto materidali na dané prostfedi, postaéi mikrozkousky vykionu, v nichz
bude dilec reprezentovan jednim nebo dvéma fadky. Pri peélivém provedeni a do-
drzeni zasad blokového pokusu mohou byt ziskdny ¢asto presnéjsi informace, nez
z pokust s vét$imi dilci. 'Zavérem je nutné zduaraznit, Ze jedinci vybrani ze zahra-
niénich, resp. domacich odrid, predstavuji vzdy rtzné genotypy, i kdyz maji tyz
puvod, tj. byli pripadné vybrani z téze odridy. To prakticky znamena, Ze mohou
byt zakladem dalsi Slechtitelské prace.

Sirsi vybérova zakladna muZe byt oviem ziskana meziodradovym krizenim.
Tento Siroky pojem vsak zahrnuje nekontrolované krizemni odrud, tedy populaci,
kriZzeni jedincu vybranych ze zvolenych odrid, a to opét volné nebo kontrolova-
telné, tedy jako neuplny ¢i uplny dialel. Jsou ovSem mozné i dalsi typy Kkrizeni,
jako vrcholové (top-cross) a hromadné (poly-cross), které vSak maji specifické po-
slani ve S$lechtitelskych programech. V kazdém pripadé bude zalezet predevsim na
ucéelu krizeni, bud muze jit pouze o rozsireni vybérové zakladny, nebo o cileny za-
mér kombinaéniho programu. Vzhledem k technické narocénosti dialelt budou tyto
pouzivany spise za udelem genetickych studii neZz rutinnich S$lechtitelskych pro-
gramu. O efektivnosti postupu rozhoduje predevsim technika prace — od nekontro-
lovatelného opyleni hmyzem nebo vétrem, pres kontrolovatelné opylovani hmyzem
v izolatorech apod., aZ po ruéni krizeni a technickou izolaci. Z prakticky Slechtitel-
ského hlediska je dulezité. Ze jiz v prvni generaci po kfiZeni je moZny vybér, a to
vzhledem k tomu, Ze kriZeni jedinci, tj. rodi¢ovska generace, je vzdy heterozygotni,
nasledna generace je opét heterozygotni a touto zustava i po radé generativnich
reprodukeci. Ustaleni genotypt jako u obilnin nelze tedy ocekavat a je nutne pra-
covat metodami, které se s touto skuteénosti vyrovnavaji.

U jetelt a predev§im u trav zustavaji dulezitym zdrojem vybérovych moznosti
krajové populace, ekotypy a plané formy, ziskané sbérem a vyménou. I zde je nag
misté rychly rozklad populaci a izolace nadéjnych jedinct pro dal§i praci.

Dulezitou, i kdyz techmicky naroénou metodou je nucené samospraSovani, do-
plnéné nutnou techmickou izolaci. Vysledkem jsou opét §tépici populace, avSak
s hlubsi diferenciaci typt a forem, vétSinou provazenou depresi. Nicméné vybér
nadéjnych a preZivajicich jedinct je perspektivni a prakticky mbZzny v libovol-
nych generacich po jednom nebo po opakovanych samosprasovanich. Postup je
pouzitelny u vSech tri skupin a na riznych udrovnich S§lechtitelskych programi.
Mimoto je mozné a vyhodné kombinovat samospraSovani a kombinaéni krizeni.
Jsou-li z generace Ii1 az I3 vybrani vyhovujici a ze zdravotniho hlediska otestovani
jedinci a krizeni podle dialelniho schématu, lze obdrzet perspektivni kombinace.
jakoz i data pro pripadné studium obecné i specifické kombinaéni schopnosti. Opa-
kovani postupu nabyva formu rekurentniho krizeni a vybéru, kdy je mozné pred-
pokladat zlepSovani genotypl jedinci vzajemnym predavanim vyhodnych gent.

Mezidruhové a mezirodové kiiZeni patfi k naroénym, avSak perspektivnim
slechtitelskym technikam. Dosud bylo docileno nejvétsich Uspécht u trav, u nichz
byly ziskany nadéjné formy. Avsak i u jetelqvin jsou tyto postupy vyuzivany, ma-li
byt dosazeno specifickych S§lechtitelskych cili. V kazdém pripadé jde o naro¢mou
praci, vyzadujici zarizeni pro prace cytologické, sklenikové a laboratorni. Jde pre-
devsim o prekonani nekrizitelnosti, ziskani vitalnich kriZenct a pripadné obnovu
jejich fertility a tedy i reprodukéni schopnosti. O rutinni Slechtitelské technice
nelze tedy v tomto smyslu zatim hovorit.

Polyploidizace nalezi ve Slechténi jeteli a trav k penspektivmim a uspésné
pouzivanym metodam. Pro indukeci polyploidi byla vypracovana rada metod, o je-
jichZz vhodnosti rozhoduje objekt, na ktery je oSetfeni Gé¢innou latkou aplikovano.
Cytologicka kontrola dosazené polyploidie a jeji Uroven je jiz rutinni zalezitosti.
U vojtésky seté, ktera je tetraploidni, nevede dal$i zvySovani chromozémového vy-
baveni ke zvyseni produktivnosti.

V soucasné dobé jsou intenzivné rozvijeny metody tkanovych kultur, zahrnujici
Sirokou paletu naroénych postupli. U picnin jde o oblast, ktera sice otevira nové
perspektivy ve Slechtitelské metodologii, avsak zbyva zde k doreSeni rada zakladnich
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otazek. Jde predevsim o dopracovani specifickych technik a jednotlivych druht a to
s ohledem na uéel jejich vyuziti. Maze jit o zachavani a mnoZeni puvodniho gene-
tického potencialu materidlu, tedy o novy typ vegetativni reprodukce, pripadné
spojené s jeho ozdravénim, nebo naopak o ziskani novych zdroji genetické pro-
ménlivosti jako zakladu dal§ich vybéria (Novak et al, 1984a,b; Nedbalko-
va et al, 1984). V kazdém pripadé jde o naro¢nou praci, ktera se bez nalezitého
laboratorniho vybaveni a odbornych znalosti Fe§iteli neobejde.

Mutageneze sehrala svoji roli u rady druht polnich plodin, u picnin vSak
nesplnila oéekavani. Mutace, které je sice mozné indukovat mnoha znamymi me-
todami, jsou vétSinou v heterozygotnich, a tedy velmi promeénlivych, potomstvech
obtizné detekovatelné. K tomu prispiva i okolnost, Ze jsou pilevazné recesivniho
charakteru a jsou tedy v populacich prekryty. Jedinou schiidnou cestou je nékolika-
nasobna generativni reprodukce osetfenych materiald a vybér v takto ziskanych
populacich na pfripadné nové a nadéjné formy. Jde tedy o cestu technicky schud-
nou, avSak pomérné dlouhodobou, spojenou se znaé¢nym rizikem, Ze nebude dosa-
zeno pozadovanych cilt.

VOLBA SLECHTITELSKEHO POSTUPU

Po zvédZeni vSech skuteCnosti se ukazuje, Ze moZnosti ziskat nové
a perspektivni genetické zdroje v pomérné Sirokém rozsahu existuji
a jde tedy predevSim o to, aby byly vhodné a ucCinné vyuZity. Jak bylo
jiZ FeCeno, je efektivnost udrZovaciho Slechténi minimdalni. Omezeni praci
a nakladil je zde tedy na misté a veSkeré kapacity by mély byt zameéFeny
na novoSlechténi. Pro tuto okolnost hovori déle i znatné narocnost
a dlouhodobost téchto praci. StéZejnim tkolem tedy ve svétle téchto
skuteCnosti bude pfFiprava a zhodnoceni ziskanych nadé&jnych genotypt
a predevsim volba a pouZiti nejucCinnéjSiho Slechtitelského postupu, od-
povidajiciho charakteru Slechténé plodiny. Jde tedy o fadu tukold vé-
deckého a technického razu, jejichZ feSeni miiZe byt tGspéSné zvladnuto
,pouze za uzké soucinosti odbornikii z oblasti vyzkumu i z oblasti $lech-

téni, tedy v rdmci cilené a koordinované tymové prace. Je nutné, aby
jednotlivé useky vzajemné na sebe navazovaly, resp. se prostupovaly
a byly reSeny za pfimé spolupréce obou sloZek. .

Ma-li byt dédn diiraz na novoslechténi, je nutné zvolit nejufinné;jsi
postup. Jak jiZ bylo FeCeno, resp. zvaZzovano v diivéjSich studiich (R od,
Vondracek, 1982a), je v soucasné dobé nejvhodnéj$im zndmym po-
stupem ve 3lechténi picnin vytvateni syntetickych odrid (Schnell,
1982). Tento postup je geneticky opodstatnén, je technicky pomérné
snadno feSitelny na zahrani¢nich (Dobids, 1984) a v posledni dobé
i naSich pracovistich (Chloupek, Rod, 1982; Chloupek, 1983,
1984) prokéazal svoji ucinnost. MA4-li v8ak byt dosaZeno maximéalnich
vysledkd za nejkrat$i dobu, je moZné zajistit dva momenty. Prvnim je
ziskavani, resp. vytvareni komponent s optimalni kombinacni schop-
nosti s prihlédnutim k danému Slechtitelskému cili, druhym je mnoZeni
a udrZovani téchto odrid (Geiger, 1982). Jde o zdsadni otdzky, které
je nutné podrobné&ji rozebrat. Dale naznaCené postupy neni sice moZné
zevSeobecnit nicméné maji mnoho zdkladnich spole¢nych ryst. Jako pfi-
klad zvaZme situaci opé€t u vojtésky, tj. plodiny s nejdelSimi generativ-

iNe M

nimi cykly a tedy plodiny s nejnaroCné&jsi Slechtitelskou strategili.

POSTUP A DELBA PRACE PRI PRIPRAVE KOMPONENT

V prvnim pfipadé maji byt nalezeny prisluSné komponenty, tj. je-
dinci — v preneseném smyslu genotypy, i kdyZ heterozygotniho zalo-
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3. Vybér komponent pro syntetickou populaci (vysvétleni v textu) — Selectlon of

components for a synthetic population (explanation in the text)

Zeni, avSak vyhovujici v kombinacich s ostatnimi partnery, tvoficimi
syntézu. Vzhledem k tomu, Ze by mélo jit o jedince vyhovujici z vice
hledisek, mé&la by se na jejich ziskani podilet Sirokd vyzkumnd zdkladna.
Tato pripravnd, avSak zasadni faze Slechtitelského programu miZe byt
FeSena riiznymi zplisoby, které neni moZno na tomto misté podrobné
rozebirat. Nicméné zjednoduSené pracovni schéma a zdakladni délba prace
mohou byt zndzornény obdobné jako na obr. 3. Zaklad tvofi orientacni
mikrozkouSky vykonu zahrani¢nich odrtd, nebo jinych perspektivnich
materiald (viz 1). Na jejich zdkladé Ci souCasné je z téhoZ materidlu
zaloZena a hodnocena vybérova Skolka (2), umoZiujici vybér perspek-
tivnich jedinct z odrd (3). Na této prdci by se mimo oddéleni gene-
tickych zdrojii, predev§im pii hodnoceni $kolky (3) méli podilet pra-
covnici fytopatologie i sami Slechtitelé. Materidl musi byt testovan
predevS§im 2z hlediska zdravotniho, av8ak piipadné i ovéfovdna jeho
zptisobilost z hlediska fyziologického (metabolismus, vodni reZim aj.).
Toto hodnoceni vede k vybérim podle fenotypu a je tedy pouze vybé-
rovym krokem, ktery mé vzhledem ke genetickému zaloZeni picnin své
opodstatnéni pouze do jisté miry. DalSim vyznamnym zdrojem materidlu
by mélo byt neldplné (Uplné) dialelni kfiZeni (4), nejlépe jedinci vy-
branych ve Skolce (3). Bezprostfedni potomstvo vysazené v ndasledujici
vybérové Skolce (5) bude skytat moZnosti vybérd. Neméné diileZity zdroj
vybérh je opakované samosprasSovani (6), kde je moZné v nékteré z ge-
neraci a pfi souCasném testovani zdravotniho stavu vybrat perspektivni
jedince.

Konec¢né je nutné pripomenout, Ze vybér jedincl nebo spiSe klonf,
vybranych podle vysoké urovné znakii ma u picnin své opodstatnéni.
Zmény mezi generacemi jsou pomérné malé a fenotyp méa tedy jistou
vybérovou hodnotu.
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POSTUP A DELBA PRACE PRI VYUZIVANI KOMPONENT

Jedinci ziskani nékterym z vySe uvedenych zplsobi mohou byt za-
fazeni do spolecné vybérové Skolky (7) nebo pFimo klonovani (8). Co
nejdiive, dovoli-li to technické podminky nejlépe soubé&Zné, je vhodné
zaloZit hromadnd kfiZeni (9). Téch miZe byt nékolik s riznym typem
materidli a rtizného zameéfeni. Praci urychli a upfesni pouZiti izolatori
a opylovacti, predevSim c¢meldkti a divokych vcéel (Ptéacek, 1983,
1984). Zkousky vykonu, zaklddané jako semennd potomstva klond (10]),
semennd potomstva téchZe klonii po hromadném kfiZeni (11), pfipadné
po samospraseni (12) skytaji dostatek informaci pro vybér jedinci, nyni
udrZovanych formou klont, do syntetické populace. Tyto se tak stavaji
komponentami budouci syntézy. VeSkeré tyto prace spadaji do oblasti
Slechtitelské metodologie, v jejimZ rdamci by mély byt na uvedenych
materidlech reSeny i otdzky dédivosti a vazeb znakd a tedy i moZnosti
konstrukce ideotypti. Tato ndro¢nd problematika vS8ak musi byt FeSena
v pFimé soucinnosti a délbé préce s vlastnim Slechténim.

V tomto stadiu ma Slechtitel pravé k dispozici soubor komponent
(klona, tj. specifickych genotyptli), které vykazuji na zakladé zkouSek
vykonu (10, 11) rtGznou kombinac¢ni schopnost. Stoji tedy pred tkolem
vybrat komponenty vzajemné nejlépe kombinujici a stanovit jejich opti-
malni pocCet pro budouci syntézu. Tato tloha miZe byt FeSena empiricky,
nebo velmi efektivné pomoci moderni vypocetni techniky. PrisluSné po-
stupy byly navrZeny, ddle upravovany a ovéreny radou autorii (Busbi-
ce, 1980; Busbice, Gurgis, 1976; Gallais, Wright, 1980;
Rod, Vondracek, 1981, 1982b; Becker, 1982; Vondracek
et al., 1984; Rod, 1983; Rod et al, 1983). Tyto postupy byly v cito-
vanych publikacich dostateCné popsdany a nebudou zde jiZ znovu roz-
vadény. SouCasna reSeni vSak jsou zpracovdna pouze jednorozmeérnég,
coZz znamend, Ze komponenty jsou vybirdny na zakladé jednoho znaku.
Reseni vicerozmeérnd, respektujici pfi vybéru komponent vice znakd sou-
c¢asné, jsou v souCasné dobhé predmeétem vyzkumu a ovérovani. V kazdém
pripadé€ jde o pracovni usek, ktery predpokldada té€snou spolupréaci tseki
biometriky, Slechtitelské metodologie a vlasiniho 3lechténi.

TVORBA SYNTEZY

Po vybéru komponent nékterou z citovanych metod nastupuje vy-
tvareni vlastni syntetické populace, ktera se po nékolika generativnich
reprodukcich stabilizuje a stava se zakladem syntetické odridy. Na
tomto misté je nutné zdlraznit, Ze jako syntetickou odridu je moZné
kvalifikovat pouze populaci, kterd mtZe byt reprodukovéana, tedy synte-
tizovdna z komponent plivodniho genetického zaloZeni (jedinct —
klonii).

Zaklad postupu (obr. 4) tvofi hybridiza¢ni §kolka (HS), v niZ jsou
vybrané komponenty rozmistény tak, aby doSlo k jejich vzdjemnému
optimalnimu prokfiZeni. Skolku je moZné uspofadat rdznym zplisobem,
a to pri volném opyleni v poli az po opyleni hmyzem pod izlatorem.
Ukazuje se, Ze tato druhd eventualita je technicky tinosné a velmi efek-
tivni. Na pomérné malé ploSe je moZné spolehlivé ziskat vét§i mnoZstvi
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4. Ziskavani syntetickych populaci Syn 1, 2, 3 a vyroba osiva syntetické odrudy
ve stupni S1 — Formation of synthetic populations Syn 1, 2, 3, and the seed pro-
duction of the synthetic cultivar at grade Si

hybridniho osiva. To pak Slechtiteli umoZni, aby zakladal soub&Zné né-
kolik hybridizac¢nich $kolek rtizného sloZeni, a tedy i rlizného zameéfeni
syntetickych populaci.

Pokud Slechtitel pracuje s volnym opylenim, je nutné hybridizacni
Skolky prostorové izolovat, nejlépe umisténim do prostortt jinych druhf.
Skolky pak mohou zabirat vétsi plochu, a tedy produkovat i vice osiva.
Je-li to technicky moZné a vyhodné, je moZné takto zakladat vice hybri-
dizac¢nich Skolek na zdkladé empiricky vybranych komponent. Nasledné
generace rozhoduji o tom, které kombinace budou dédle mnoZeny. Dalsi
postup spociva v pfemnoZzovani generaci Syn 1, 2 a 3, kdy semeno zde
ziskané je zdkladem superelity — stupné Si1 nové syntetické odridy.
Pokud bychom pocitali se sklizni semene v prvnim i druhém uZitkovém
roce, mohla by reprodukce populaci probihat podle schématu na obr. 4,
které je z dlivodu nézornosti maximalné rozkresleno. Prakticky by vSak
bylo vhodné slucovat osivo stejného stupné a zaklddat jednu spole¢nou
naslednou $kolku, napf. (a + b).(c +d + e).(f + g + h). Pfi nazna-
¢eném postupu je prvni osivo (o) pro zaloZeni stupné Si ziskano jiZ
v osmém roce, kdy je mozZné novoSlechténi prihlasit do mezistaniCnich
zkouSek (MZ). Z téZe ptvodni syntézy je tak produkovéano osivo Si kaZdo-
rocéné po dobu Sesti let (8.—12. rok). Vlastni mnoZeni do stupnid Sz, Ss,
E, OR a P miZe byt zapocCato bud v kazdém z téchto roki, nebo po urci-
tém Casovém odstupu, nebo aZ po ziskdani maximélni rezervy (R) ve 12.
roce. Stani¢ni zkou$ky vykonu, které jsou samoziejmym nastrojem pro
ovérovani pokroku Slechtitelské prace, mohou probihat na vSech tdrovnich
reprodukce (Syn 1, 2, 3). Do harmonogramu nejsou zakresleny, aby se
zabrénilo nepfehlednosti celého schématu.

Osivo ziskané ve stupni Si je tedy zdkladem budouci syntetické
odridy. MnoZeni tohoto osiva umoZni reprodukci ptivodni syntézy, takZe
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2.ul?§}v1§_ma mnozeni syntetioké odridy — Diagram of the propagation of a synthetic
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je dodrZeno jiZ citované zakladni pravidlo syntetickych odrid o gene-
ticky konstantni skladbé komponent. Pokud bude toto osivo uloZeno tak,
aby byla zachovédna jeho kliCivost 16 let, bylo by podle pldnu mnoZeni
(obr. 5) moZné mnoZit tutéZ kombinaci jako syntetickou odriidu prak-
ticky 25 let. Podle zahrani¢nich zkuSenosti necini udrZeni kli¢ivého osiva
pii sniZené vlhkosti a teploté Zaddné technické potiZze (Dobiads§, 1984).
Ve schématu je pro prehlednost sklizefl semene zakreslovana vZdy pouze
v prvnim roce. PFi vyuZiti druhého uZitkového roku kapacita podstatné
vzroste, jak je naznaceno v 19. roce ve stupni S3. Posledni pfesev by pak
byl sklizen aZ ve 28. roce.

MOZNOSTI REPRODUKCE SYNTEZY

VySe naznaceny postup pfedpoklada, Ze jako konstantni zdklad syn-
tetické odrlidy bude vyuZivdno osiva ve stupni Si. Tento postup ovSem
neni jediny moZny a z technickych divodd mohou byt voleny i jiné
eventuality, které budou diktovany pfedevSim skladovacimi kapacitami
pro osivo. Teoreticky vzato by mély byt konzervovdny pluvodni kompo-
nenty, ovidem nikoliv jejich semen- 1 2
nd potomstva, ale ptivodni genoty-
py, tedy klony. Tento tkol nebyl
zatim uspokojivé vyFeSen a udrZeni
klonti nelze zarucit. Z tohoto hle-
diska se jako perspektivni ukazuji
tkarniové kultury, jejichZ vyuZiti pro
dany uCel by znamenalo zdsadni
zménu Slechtitelské strategie. Po
dopracovani téchto metod bude
mozné syntetickou odridu udrZo- 3
vat libovolné dlouho. Ukol lze Fesit
i jinym, ovSem méné vhodnym po-
stupem, jak bude uvedeno dale 4]
v odstavci o udrZovacim Slechténi.
Na tomto misté je nutné zdiraznit,
jak bylo uvedeno vySe, Ze kompo-
. nenty nemohou byt reprezentovany
svymi semennymi potomstvy z li-
bovolného volného spraseni. Cena
komponenty spo€iva v jeji kombi- V4 — A (Bliowp)
nacni schopnosti s ostatnimi vy-

Os
— A& F1 (4 komp)

branymi komponentami. Je tedy ynZ

moZné skladovat osivo z jednotli-

vych komponent samostatné, aviak P Sy s
yn

po prokriZeni v hybridiza¢ni Skol-
ce, tedy proktiZenim vSech kompo-
nent, nebo prichazeji v ivahu kom-
binace dvou nebo vice komponent.
Takto ziskané a uskladnéné osivo 6. Schéma ﬁlﬁch,tsnfnsg'n(tgtgcgy;glhs -)%32)‘
miZe byt postupné vyuZivéng pro PoMyanc ¥ LUSEDAAM L0 0 Fo et
dalsi hybridizaci, pfi niZ budou precdie seed at Lusignan (Do b4z
komponentami jiZ vySe uvedenl 1984)
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hybridi. Samostatné skladovani komponent by mohlo mit tu vyhodu, Ze
by se specidlnich pripadech umoZnilo Slechtiteli zafazovat rtizné podily
komponent podle urc¢itého zaméru.

Rezervu by mohly tvofit i niZ8i stupné Syn 1, 2 apod. VySe uvedeny
postup je v principu vyuZivan pri Slechténi vojtésky ve Vyzkumném
ustavu Slechtitelském v Lusignanu (Dobias, 1984) — obr. 6. Vychozi
jedinci jsou vybirdni v generacich 11 aZ I3 (1) pFi soutasném testovani
potomstev (2) a pripadném vybéru v jejich rdamci. Vybrani jedinci jsou
rucné kriZeni v jednosmérnych dialelech po Ctyfech, takZe vznika Sest
kombinaci (3). ZkouS$ky vykonu umoZni odhad obecné a specifické
kombinac¢ni schopnosti (4). Na jejich zakladé jsou vybrani jednodu$si
hybridi (F1), ktefi jsou pouZiti v hybridizacni Skolce (5) pro vyrobu
Syn 1 (6). PFi pouziti ¢ty jednoduchych hybridi se na generaci Syn 2
podili osm komponent. Osivo jednoduchych hybridi v generaci Fi je
uklddano v chladirenskych boxech (asi 150 semen). Pro vyrobu gene-
race Syn 1 je v €asovych odstupech odebirdno osivo (asi 30 semen).
Hybridiza¢ni Skolka (5) je zakldddna v technické nebo prostorové izo-
laci, pokud moZno s opylovaci. Osivo v generaci Syn 1 je sklizeno in-
dividudlné po rostlindch a opét ukladéano v chladnu. Pro vyrobu generace
Syn 2 je pouZito stejného pocCtu semen kaZdé rostliny. Generace Syn 3
je jiZ vyrabéna v prostorové izolaci hromadné (7). Jedinci vybrani pro
vyrobu jednoduchych hybridd jsou jistou dobu udrZovéani jako klony (8),
coZ umoZiuje dopliiovani rezervy osiva v této generaci. Odriida se pak
udrZuje pouze z rezervy osiva a pocitad se s Zivotnosti 10 aZ 15 let.

UDRZOVACI SLECHTENI SYNTETICKYCH ODRUD

Otevienou otdzkou zlstdava u syntetickych odriid udrZovaci Slechténi.
Ma-li byt striktné dodrZena zdsada genetické identity komponent a ma-li
byt souCasné splnén poZadavek Casové neomezeného trvani odridy, jde
v souCasné dobé zatim o tkol nefeSitelny. Naopak je nesporné, Ze jde
o nejucinnéjsi Slechtitelsky postup, ktery téZ slibuje nejrychlejsi uspéch.

ReSeni, ktera byla praktikovana a navrhovana, predstavuji vZdy
nutné kompromis. Tak u vojtéSky se uvaZovalo nahradit komponenty,
reprezentované klony, po jisté dobé — drive neZ dojde k jejich degene-
raci — novymi jedinci vybranymi v jejich semennych potomstvech po
hromadném kfiZeni. Prfitom by mély byt vybirani tak, aby byl zachovan
charakter plivodni komponenty (Rod, 1974, 1977; Chloupek, Rod,
1982). Tento postup by bylo moZné uplatnit i u ostatnich jetelovin.
U trav je situace do jisté miry snazs$i. Jednak jde o krat$i reprodukcni
cykly, jednak 1ze sndze klonovat délenim trst a tyto pripadné déle udrZo-
vat. Aby i toto riziko bylo odstranéno, byla navrZzena a ovéfena metoda,
pri niZ jsou komponenty reprezentovany rodinami, tj. potomstvy vybra-
nych jedinct za pouZiti metody stfedniho zdhonu a prostorové izolace
(Rod, 1969, 1973). Za téchto podminek dochdazi k jistému genetickému
zuzZeni rodin a jejich fenotypické vyhranénosti a stabilizaci, ktera se
béhem generaci zachovavad a prohlubuje. Ve vSech pripadech jde o po-
stupy technicky znaCné néroCné, které dany ukol plni pouze do jisté
miry.

Na zédkladé vSech vySe uvedenych skuteCnosti vyvstdva otdzka, zda
ma byt udrZovaci Slechténi syntetickych odrtid vibec zavadéno. UvaZi-
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me-li, Ze u vojtésky, kde je situace nejobtiZné&jsi, miZe byt garantovdna
synteticka odriida 20 aZ 30 let, a to pouhou reprodukci ziskanych a ové-
Fenych kombinaci, je jeji udrZovani v klasickém pojeti bezpfedmé&tné.
Pravem je pak moZné predpokladat, Ze pracovni kapacity ziskané timto
opatienim budou ve Slechténi vyuZity v novo$lecht&ni a tedy k rychlej-
Simu ziskdvani novych perspektivnich kombinaci a tedy syntetickych
odriid. Tato praxe je béZnad v Fadé statii s vysokou trovni odriid, napf.
jak jiZ bylo uvedeno u vojtésky ve Francii, kde se poc¢ita s patnactiletou
Zivotnosti syntetické odriidy a jeji periodickou obmé&nou za kombinaci
vykonnéjsi (Dobiéds, 1984).

Obdobny systém Slechténi je zaveden na $Slechtitelské stanici Plaussig
(NDR]), kde se Slechti vyhradné syntetické odriidy a pocitd se s jejich
periodickou obménou. V soucasné dobé byla zapsdna do rejstfiku neva
synteticka odrida vojtéSsky ‘Plauresa’, jejiZz vykonnost se rovna stan-
dardni odrtdeé, avSak je rezistentni vii¢i cévnimu vadnuti a méd vysoky
vynos semene (Sykora, 1984).

SOUHRN A NAVRH RACIONALIZACNICH OPATRENI{

Na zakladé& vSech vySe uvedenych skutecnosti je moZné formulovat
navrh opatreni, vedoucich ke zvySeni efektivnosti §lechténi picnin.

Prvnim pfedpokladem je formulace redlnych cilii Slechténi, které je
mozZné spatfovat s ohledem na biologicky charakter a genetické zaloZeni
picnin pfedevSim ve snaze o vySlechténi odrid alespoii stejn& vykon-
nych jako souCasné nejvykonnéjsi odriidy s lepS§im a stabiln&j$im vy-
nosem semene, vynikajicich v odolnosti proti biotickym a abiotickym ¢i-
nitelim a spliiujicich dalsi specifické poZadavky, jako je ranost, vice-
seCnost, vytrvalost a jakost v nej$ir§im slova smyslu (zvySeny obsah
nutriCnich a sniZeny obsah ¢i nepfitomnost antinutriénich latek)..Zvy-
Seni vynosu hmoty je moZné ocfekdvat u plodin, umoZiiujicich vyuZiti
polyploidie.

Druhym zasadnim momentem je technika a strategie FeSeni. V ramci
prisluSnych opatieni je ucelné redukovat pracovni Kkapacity vy-
naklddané na udrZovaci Slechténi a takto ziskané rezervy vyuZit v novo-
Slechténi. Prakticky to znamend upustit od diisledného kmenového Slech-
téni se zkouSenim potomstev a toto zjednodu$it prodlouZenim casovych
cykld mezi kmenovymi Skolkami nebo prejit na hromadné vybéry.
UdrZovat pouze Spickové odridy téhoZ druhu a typu, ostatni restringovat.
KliCovym opatfenim je volba metody novo$lechténi. Z moZnych FeSeni
se v souCasné dobé s prihlédnutim k technickym moZnostem a drovni
poznatkdl zdd jako nejvhodné&j$i vytvareni syntetickych odriid. Pfi pfed-
pokladané moZnosti rychlé obmény téchto odrid pfejit na systém re-
produkce z rezerv hybridniho osiva a upustit od klasického udrZovaciho
Slechténi.

Tretim a neméné dileZitym krokem k uUspéSné realizaci uvedenych
opatfeni je disledné dodrZovani a prohlubovani zameéru, ktery byl déan
do vinku vyzkumnym a Slechtitelskym tstaviim VH]J Oseva. Jde o koordi-
naci praci a jejich organizacni propojeni mezi sloZkou vyzkumu a 3lech-
téni. Prdce spojené se ziskdvadnim vychozich a vytvdfenim zéakladnich
Slechtitelskych materiald, jejich genetickym, fyziologickym a zdravotnim
hodnocenim a studiem by mély byt pievaZné FeSeny v oblasti vyzkumu,
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vyuzivani téchto materiali pro dané specifikované cile v oblasti §lechténi.
Nicméné by nebylo vhodné a ucelné klast formalni hranice mezi obé
sloZky, podilejici se na spoletném zaméru. Tak prace ustici do vybéru
Slechtitelsky vyuZitelnych materidli umozni souCasné studium genetiky
a fyziologie vybérovych znakll. Tyto poznatky specifického i obecného
razu budou bezprostfedné vyuZitelné ve strategii vybérové a synteti-
zacni pradce v oboru Slechténi. Mimoto préace, které je nutné FeSit na
useku vlastni Slechtitelské metodologie, se bez uzké a primé spolupréace
obou sloZek neobejdou. Je proto tucelné, aby i po formalni strance doSlo
k vzajemnému zastoupeni pracovnikdi v feSitelskych a Slechtitelskych
tymech a ke spolupraci pfi rFeSeni konkrétnich tkold vyzkumného
a 3lechtitelského charakteru. Naproti tomu je nutné zdiiraznit, Ze zéakla-
dem spoluprdace nemohou byt nadekretovand opatfeni, ale soudruZské
a kolegidlni vztahy, vychézejici ze snah o maximdalni plnéni spoleénych
ukoli.
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Doslo dne 6. 2. 1985

Bo3MOKHOCTH M MEPCNEXTHBH! B CeJNeKUMH KOPMOBBIX KYJNBTYD

B pa60Te paccMaTpruBalOTCA CeJICKIITMOHHAA LeJdb y KOPMOBBIX KYJbLTYyp I — Ha 1npJaMepe Jio-
EPHLI — BO3MOMKHOCTH TMOCTPOeHHA uieoruna. Ha ocHOBe KOJMYECTBEHHOTO XapaKTepa CejeK-
IMOHHBIX TPH3HAKOB, TETEPO3UIOTHOrO OCHOBAHMs OTHENBHBIX pacTeHmit u mnpeobramaloueir me-
PEKPECTHOONBIIAEMOCTH  06CyKIaeTcsi 3pEKTHBHOCT OTAEABHLIX MeTOHoB orfopa, cienoBaTessbiy,
W IepCreKTHBLI HOBOIT CeNeKUMH M 1eJ1ecoofpasHOoCTs Nolneprkusalonieii cenexuuu. Ilpusenens:
NyTH, BedyliMe K IOBLILIEHHIO SGPeKTHBHOCTH CeJeKIMH, OXBaThIBAIOUIME [OJydYeHHEe HCXOINHOTO
CeNIEKIMOHHOTO MaTepHana U BHIGOD CeJeKIIMOHHON meTomuxu. Beuay cmemmduueckux ocobeHHoOCTEH
KOPMOBBIX KyJbTyp Haubosee 3PPEKTHBHBIM TNPENCTABIAETCA CO3JaBaHWE CHHTETHYECKMX COPTOR
M NpeiJaraioTcs METONb! IOJyYeHUs M HCIONb30BAaHHA KOMIIOHEHTOB B Xole IPOM3BOIACTBA M CO-
XpaHeHusA CHHTe3a. B 3akioueHMe IpeNnaraioTCAd MepONpHSTHS, HanpaBJjeHHEle Ha T[OBbILIEHHEe
9QPeKTHBHOCTH CeJIeKUMM KOPMOBHIX KyJIBTYp, IIpeie BCEro ¢ yd4eToM paslej]eHds Tpyaa Ha
y4acTKax HayuyHOIo MCCJICINOBAHMA M CeJIeKIHH.

Possibilities and Perspectives in Fodder Plant Breeding

The breeding objective in fodder plants is discussed as well as the possibility of
constructing an ideotype — namely on the example of lucerne. Based on the
quantitative character of selection traits, on heterozygous constitution of individuals
and on prevailing cross-pollination, the efficiency of single selection methods is
discussed and consequently the perspectives of breeding new varieties and main-
tenance breeding are considered. The ways leading to increased efficiency of breed-
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ing are presented including obtaining the basic breeding material and the choice
of an appropriate breeding procedure. With respect to the specialities of Todder
plants the building of synthetic varieties is considered as most appropriate and
the procedures for obtaining and using components for the construction and main-
tenance 'of synthesis are proposed. Finally a draft proposal of measures leading
to intensification of fodder plants breeding is given — namely with respect to the
cooperation between research and breeding.

Moglichkeiten und Perspektiven der Futterpflanzenziichtung

Das Ziel der Futterpflanzenziichtung und — an Beispiel der Luzerne — wird die
Moglichkeit der Konstruktion eines Ideotyps untersucht. Auf Grund des quantita-
tiven Charakters der Auswahlmerkmale, der heterozygoten Veranlagung der Einzel-
pflanzen und der iuberwiegenden Fremdbestiubung wird die Wirksamkeit einzelner
Auslesemethoden diskutiert und damit auch die Perspektiven einer Neuziichtung
und die Zweckmaligkeit einer Erhaltungsziichtung. Die Wege, die zur Steigerung
der Zichtungseffektivitat fithren, werden aufgezeigt, einschliefilich der Gewinnung
des zichterischen Ausgangsmaterials und der Wahl des Zuchtverfahrens, Im Hin-
blick auf die Eigenheiten der Futterpflanzen ist die Bildung synthetischer Sorten
am effektionsten und Methoden der Schaffung und Anwendung von Komponenten,
sowie der Erzeugung und Erhaltung der Synthese werden vorgeschlagen. Abset-
lieBend wird ein Vorschlag von MafBnahmen unterbreitet, die zur Steigerung der
Effektivitat der Futterpflanzenziichtung flihren sollen, vor allem mit Riicksicht auf
die Arbeitsteilung zwischen Forschung und Ziichtung,.
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Doc. dr. ing. Jan Rod, DrSc., OSEVA — Vyzkumny a Slechtitelsky ustav picni-
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