!

ROCNIK 15 (LH)
PRAHA

LEDEN 1979
CENA 10 Kés

VEDECKY CASOPIS

SBORNIK UVTI

Genetika
a Slechténi

CESKOSLOVENSKA AKADEMIE ZEMEDELSKA
USTAV VEDECKOTECHNICKYCH INFORMACI
PRO ZEMEDELSTVI



SBORNIK UVTIZ
GENETIKA A SLECHTENI

Redakéni rada: Prof. ing. Anton Kovéaéik, DrSc. (pfedseda),
doc. ing. Ivan Andonov, CSc., dr. ing. Stanislav Benc, ing.
Andrej Dobias, CSc., ing. Vladimir Martinek, CSc., ing. Ja-
roslav NaSinec, CSc., RNDr. Bozena Nedbalkovda, CSc., doc.
dr. ing. Jan Rod, DrSc., ing. Jaroslav Tupy, CSc., ing. Vlasti-
mil Velikovsky, CSc., doc. ing. Joset Vlk, ing. Josef Za-
dina, CSc.

Za vedeni ¢asopisu odpovida doc. ing. Vit Bojnansky, DrSc.
Redaktorka RNDr. Marcela Braunova

© Ustav védeckotechnickych informaci pro zemédélstvi,
Praha 1979

Védecky ¢asopis Sbornik UVTIZ uverejnuje studie, rozbory
a védecka pojednani o vyreSenych ukolech vyzkumu v obo-
ru ochrany rostlin, genetiky a 8§lechténi, melioraci, socio-
logie zemédélstvi. Vychazi mésiéné. Prace s tematikou ge-
netika a Slechténi vychazeji ve 4 ¢islech ro¢né oznacenych
SBORNIK UVTIZ — GENETIKA A SLECHTENI. Vydava
Ceskoslovenska akademie zemédélska — Ustav védeckotech-
nickych informaci pro zemeédélstvi. Redakce: 120 56 Praha 2,
Slezska 7, telefon 257541-9. Cena vytisku 10,— Kds.

Hayunstit xypHan Sbornik UVTIZ ny6aukyer o0630psi, aHaTH3LI
M HaydHble CTaThH O pEUIeHHLIX BalaHHUAX IO HAydyHOMY MCCIeno-
BaHMIO B OGNACTH B3alIUTHl PACTeHMi, TeHETHKH WU CeJeKIIMH, MEeJHO-
PauyH, COLMOJOIHM CEJbCKOro X03ailcTsa. BHIXOI B CBET exeMecAuHo.
PaBorsl mo TeMaTHKe TEHETMKM M CeJeKIH BLHIXOAAT B 4 HOMmepax
B rox, obosxauennmx Sbornik UVTIZ — GENETIKA A SLECH-
TENI. Hanaer Uexocnosaukas CeibCKOXO3AMCTBEHHAs AaKALEMUA —
UHCTHTYT Hay4YHO-TEXHMUYECKOH WHPOPMAUMU IO CeNbCKOMY XO3sii-
crBy. Pemakuus: 120 56 Ilpara Z, Caescka 7. Ilena nomepa 10 xpoH.

The scientific journal Sbornik UVTIZ publishes monthly
studies, analyses and scientific treatises about solved research
tasks in the spheres of plant protection, genetics and breed-
ing, amelioration, sociology of agriculture. Papers dealing
with the problems of genetics and breeding appear in 4 issues
a year with the title SBORNIK UVTIZ — GENETIKA A
SLECHTENI. Published by the Czechoslovak Academy of
Agriculture — the Institute for Scientific and Technical
Information for Agriculture. Editorial office: 120 56 Praha 2,
Slezska 7, phone 257541-9. Price of one copy 10,— K¢s.

Die wissenschaftliche Zeitschrift Shornik UVTIZ veroffentlicht
monatlich Studien, Analysen und wissenschaftliche Abhand-
lungen tlber die gelosten Aufgaben auf dem Gebiete des
Pflanzenschutzes, der Genetik und Zichtung, Meliorationen,
Soziologie der Landwirtschaft. Arbeiten mit der Thematik
Genetik und Zichtung werden viermal jahrlich unter dem
Titel SBORNIK UVTIZ — GENETIKA A SLECHTENI ver-
offentlicht. Herausgegeben von der Tschechoslowakischen
landwirtschaftlichen Akademie — Institut fiir wissenschaft-
lich-technische Information der Landwirtschaft. Redaktion:
12056 Praha 2, Slezska 7, Fernruf 257541-9. Preis eines
Exemplars 10,— K¢s.

NARODN ! KN IHOUNA

T

1

IO

1968358707

|

lll

|

|




Padesdtiny prof. ing. Antona Kovdéika, DrSc.

Na sklonku minulého roku se doZil vyznamného Zivotniho jubilea
prof. ing. Anton Kovdéik, DrSc., élen korespondent CSAV, predseda
redakéni rady naSeho éasopisu od jeho zaloZeni aZ do dnesni doby.

Narodil se 15. 12. 1928 v Bohitinové ve stiednim Slovensku, vystudo-
val gymnazium v Tisovei a v r. 1953 absolvoval Vysokou Skolu zemédél-
skou v Nitie, kde piisobil jeden rok jako Fddny asistent na katedre
botaniky. )

V letech 1954 aZ 1957 byl jednim z prvnich Fddngch aspiranti, stu-
dujicich ve Vyzkumném ustavu rostlinné vyroby v Praze-Ruzyni obor ge-
netika a Slechténi rostlin. Kandiddtskou disertaci, pojedndvajici o moz-
nosti vyuziti heteroze u sluneénice, obhdjil koncem r. 1957 a stal se vé-
deckym pracovnikem oddéleni genetiky VURV. Kromé vijzkumu biologie
a genetiky sluneénice: pracoval a nové poznatky publikoval i z oblast!
biologie kveteni a oplozeni u p3enice a kukufice.

V r. 1963 byl jmenovdn vedoucim oddéleni genetiky a S§lechténi
a v r. 1964 vedoucim sektoru genetiky a $lechténi VURV.

Od podédtku roku 1969 byl po konkursnim #izeni jmenovdn reditelen:
Ustavu genetiky a §lechténi a od 1. 10. 1970 zastdvd funkci reditele
VORV. V r. 1973 mu byla po uspésné obhajobé disertaéni prdce udélena
védeckd hodnost doktora zemédélskych a lesnickiych véd. V r. 1974 byi
zvolen élenem korespondentem Ceskoslovenské akademie véd.

V pritbéhu své vice nez 25leté védecké &innosti zpracoval 16 zdvérec-
nych zprav a publikoval vice nez 200 védeckiych, odborngch i populdrné-
-odbornygch praci, z toho pFes 100 praci pivodnich, zvefejnénijch v na-
Sich i zahraniénich védeckych Easopisech. Ze stéZejnich poznatki, kte-
rymi obohatil védecké pozndni, z nichZ vétSina md i prakticky vynam,
nutno vyjmenovat prdce prispivajici k hlubSim poznatkiim o heterozi
obecné a specidlné u sluneénice, prdce o pylové sterilité i funkéni saméi
sterilité u této plodiny, prdce o biologii oplozeni pSenice, umoZnujici
podstatné zvy§it procento oplozenijch vajiéek pii umélém opyleni i prd-
ce o partenogenezi u kukurice, umoZiiujici urychlit $lechténi homozygot-
nich samoopylenygch linii této plodiny pomoci haploidi. Znaénou pozor-
nost vénoval v letech 1963 aZ 1971 vlivu svétla o riizné vlnové délce na
ontogenezi krdtkodennich rostlin a je§té predtim i vlivu gama zdreni na
vznik mutant u Fady druhid kulturnich rostlin.

Prof. ing. Anton Kovddik, DrSc., je piikladem védeckého pra-
covnika nasi doby, ktery kromé vlastni védecké a z titulu funkce vedou-
ctho pracovnika i organizdtorské prdce nezanedbdvd prdci spojenou s vy
konem spoleéensko-politickijch funkci.

Od r. 1946 do r. 1957 pracoval ve 3kolskiych organizacich CSM, ve
VORV jako predseda vyboru CSM, pozdéji vykondval funkci predsedu
ZV ROH a v letech 1962—1963 byl predsedou, v letech 1970—1971 éle-
nem vyboru ZO KSC a od r. 1971 doposud je aktivistou UV KSC.
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S jeho jménem je spojen i dobry zvuk, ktery md nale zemédélskd
véda, predevsim rostlinnd genetika v zahranici, zejména v zemich RVHP.
Jako zmocnénee CSSR v radé zmocnénci pro mezindrodné koordinovany
vyzkum a reSeni problému ,Teoretické zdkladny $lechténi vysoce vykon-
nych a jakostnich odrid obilovin® rozvinul od r. 1971 §irokou spoluprdci
se vSemi védeckymi institucemi, které v zemich RVHP na tomto roz-
sdhlém problému spolupracuji. Jako odbornik na svém misté se néko-
likrat osvéddil i jako specialista, pomdhajici v méné vyspélych zemich
Fe§it aktudlni problémy z oblasti rostlinné vyroby. V r. 1959 piisobil pét
mésicu v Afganistdnu, v r. 1963 a 1974 pusobil jako Elen specidlni zemé-
délské komise RVHP v Mongolské lidové republice a v letech 1965 aZ
1968 pracoval jako specialista — expert v oboru genetiky a 3lechtérii
technickych plodin ve Vyzkumném ustavu zemédélském v Tunisku.

V nedavné minulosti (v r. 1978) byl poziddan Evropskym ustredim.
FAO v Rimé, aby koordinoval evropsky program subsekce pro aplikova-
nou genetiku slunecénice.

Vicet jeho tviréi ¢innosti by nebyl uplny, kdybychom se nezminil:
0 jeho prdci pedagogické, zaméfené na vijchovu zemédélskych odborniki
a védeckych pracovnikii. Od roku 1964 do dnesSni doby byl Skolitelem
deviti aspirantu, z nich 3est jiz obhdjilo disertaci a ziskalo hodnost kan-
diddta zemédélsko-lesnickych véd. Od r. 1972 piisobi jako predseda ko-
mise CSAV pro obhajoby kandiddtskych disertaénich praci v oboru spe-
cidlni produkce rostlinnd. Jako externi 3kolitel univerzity v Havané vy-
Skolil pro kubdnsky zemédélsky vyzkum dva Fadné aspiranty.

Mnoho usili vénoval a vénuje i vjchové studentii vysokych zemédél-
skych Skol. V roce 1964 po obhajobé habilitaéni prdce byl jmenovdn do-
centem pro obor 3lechténi rostlin na Vysoké 3Skole zemédélské v Praze
a na téze Skole po jmenovdni fddnym profesorem vede od r. 1975 katedri:
biologickych zdkladii rostlinné vyroby. Kromé toho, po absolvovéni dvou-
letého postgradudlniho kursu svétového zemédélstvi v r. 1963, predndsi
a predsedd 11. statnim zkouSkdm na Institutu tropického a subtropického
zemédélstvi pri VSZ v Praze.

Jako Feditel VURV iniciativné rozpracoval a uvedl v Zivot koncepct
spoluprdce ustavu s praxi v souladu se zdavéry XIV. a XV. sjezdu KSC.
V soutasné dobé VURV v pisobnosti své éinnosti, tj. na useku vyzivy ros:-
lin a zarodniovdni piid, ochrany rostlin i volby nejvjkonnéjdich odrid
véetné novych poznatki, souvisejicich s problematikou koncentrace
a specializace zemédélskyjch zdvodit a ochrany Zivotniho prostiedi, pie-
ddvd primo praxi své nové poznatky na zdkladé dohod s krajskymi
i okresnimi zemédélskymi sprdvami i vedenim nékterich oborovych pod-
niki a vedenim vybrangch JZD. Kromé toho Fada specialistiit VURV spc-
lupracuje s VH] Oseva, Slovosivo a Sempra.

Po ustaveni CSAZ byl predsednictvem tohoto vrcholného védeckého
orgdnu pro zemédélstvi, vyZivu a lesnictvi jmenovdn predsedou odboru
rostlinné vyroby, v jehoZ rdmci pisobi 12 komisi a subkomisi, sdruzZuji-
cich témér 40 % védecko-vyzkumné a vyjvojové zdkladny obou ndrodnici
ministerstev v CSSR.

Za celou svou vycerpdvajici plodnou a bohaté rozvétvenou &innost,
vykondvanou s mimorddnym vypétim sil, nadSenim a politickgm rozhle-
dem byl prof. A. Kovddéik, DrSc., mnohokrdte vyznamendn statnimi
i politickymi orgdny. Je nositelem stdtniho vyznamendni ,Za vynikajic?

2 GENETIKA A SLECHTENI — 1979



praci“, nositel titulu ,Vynikajici pracovnik ministerstva zemédélstvi a vj-
Zivy"“, rady pamétnich medaili a diplomi a majitelem zlaté plakety Uni-
verzity v Havané.

U prileZitosti jeho padesdtiyjch narozenin byl vyznamendn stiibrnot
plaketou Rehore Mendela, uddlenou mu predsednictvem CSAV, rezortnii:
vyznamendnim ministra zemédélstvi a vyzivy CSR, pamétnim listem
UV KSC a pamétni medaili OV KSC v Praze 6, jakoZ i stFibrnou plaketou
CSAZ za zasluhy o rozvoj zemédélskiych véd.

Redakéni rada naSeho CGasopisu preje svému predsedovi, prof. ing.
A. Kovdéikovi, DrSc., aby jesté dlouho v plné svéZesti svijch tvur-
&ich sil a v dobré pracovni i osobni pohodé rozvijel nd§ védni obor
a pracoval k prospéchu socialistického zemédélstvi.

Ing. V. Martinek, CSc.
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MOZNOSTI ZVYSENI FREKVENCE MUTACI U JABLONE ODRUDY
'WEALTHY' PO OZARENI GAMA PAPRSKY

J. Blazek, J. Kloutvor, J. Vondraéek, F. Paprstein

BLAZEK, J. — KLOUTVOR, J. — VONDRACEK, J. — PAPRSTEIN, F.
(Vyzkumny a 3lechtitelsky tstav ovocnaisky, Holovousy; Slechtitelska stanice,
Téchobuzice): Moznosti zvySeni frekvence mutact u jabloné odridy 'Wealthy'
po ozdreni gama paprsky. Sbor. UVTIZ - Genet. a Slecht., 15, 1979 (1) : 5-14.
Zimni rouby odrudy ‘Wealthy’ byly ve dvou terminech jednorazové ofetreny
gama zarenim v davkach od 3360 do 8400 rad. Ujem roubt v davkach nad
5000 rad byl velmi nizky. Vyhony vzniklé z ozarenych roubu byly dale sledo-
vany ve ¢tyrech variantach rtzného rozmnoZovani. V jedné z nich byl po vysle-
peni pupent indukovan rust z hlub$ich histogennich vrstev. Podle opakovanych
zmén plodt byly zjisfovany frekvence 21 typu mutaci, pricemz byl odhado-
van jejich podil na roubu a chimericky charakter. Frekvence mutaci byla nej-
vice ovlivnéna davkou. ZvétSenim davky o 840 rad bylo ziskano asi o 259
vice mutaci. Frekvence mutaci byla dale vyrazné zvétSena pozdé&jSim termi-
nem ozarovani (na zacatku vegetace) a po vyslepeni o¢ek. Pokud jde o typ
mutaci, mély naprostou prevahu negativni zmény, predevsim ruzné stupné zhra-
nateni plodii a mensi rozsireni kryei barvy plodt.

gama zareni; jablon; mutace: davky; rozmnozovani

K indukci somatickych mutaci miZe dojit v pomérné znatném poctu
bunék Casti rostliny oSetfené zarfenim. Mnohé z nich se dale déli a davaji
v rastovém vrcholu vznik geneticky zménénym vice nebo méné utzkym
sektorim — vznikaji tzv. sektorialni chiméry. Piivodni pletiva vSak zpra-
vidla tyto sektory nésledkem intrasomatické selekce pfrerostou, takZe
se navenek ani neprojevi. Pouze vzacné se indukovana mutace vyskytne
v centralni ¢asti ristového vrcholu nebo v misté sektoru vznikne postran-
ni ocko, které se dale vyviji v geneticky zménénou vétev (Nybom,
1961).

Cela rada autort, jako napr. Bauer (1957), Zwintzscher (1959) a Ny-
bom (1961), doporucuje sefezavani vyhonu vzniklych z ozarenych ocek, aby dalsi
rust pokracoval z postrannich ocek, kde je nejvice genetickych zmén. Podle vysledki
prace Bauera (1957 u c¢erného rybizu, vykazovaly primarni vyhony (vyhony
vzniklé z ozarenych oc¢ek) pouze velmi vzacné néjaké mutacni zmeény. Jestlize vsak
vyhony byly sefiznuty na pavodni ozarené dievo, urcitd ¢ast nové vzniklych vyhonu
byla muta¢né zmeénéna. Tento autor proto pét let serezaval vyhony a rouboval je
na jiné rostliny. Vysledkem byla izolace 324 mutanti z puvodné ozarenych 343
vyhonu. -

Délici se meristematické bunky se v rustovych vrcholech jabloné diferencuji
nejméné do tfi histogennich (zarode¢nych) vrstev. Proto se ve vétsiné pripadu
bunka nesouci indukovanou zménu dale déli jen v ramci jedné z téchto vrstev
a dochazi ke vzniku tzv. periklinalni chiméry, nebo jesté castéji meriklinalni chi-
méry v pripadech, Ze se netyka celé osy, nybrz jen uréitého jejiho sektoru (Pratt,
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1960; Nybom a Koch, 1965). Pratt (1967) a Lapins a Hough (1970) zjis-
tili, Ze hlubsi histogenni vrstvy jsou mnohem citlivéjs$i na ozarovani. Proto je moZné
ocekavat, ze v téchto vrstvach vznika i vétsi pofet mutaci, které se vSak zpravidla
fenotypové neprojevuji.

Lapins et al. (1969) izolovali nejvice mutaci pii ozafovani ,aktivnich“ pupe-
na ziskanych rychlenim zimnich roubu. Tito autofi dosli k zavéru, Ze podminky
podminujici pomalé bunééné déleni a pomalé ,uzdraveni® (jez prevladaji u ocek
v dormaci), jsou nepfiznivé pro indukci mutaci. Jejich prace dava rovnéZ odpoveéd
na otazku, ktera zéna vyhonu vzniklého z ozaieného ocka prinasi nejvétsi frekvenci
mutaci. Zjistili, Ze nejvic mutaci vznika v zo6né nejmladsich listovych primordii,
které u jabloni zpravidla odpovidaji 5.—10. oc¢ku vzniklého vyhonu. Poloha citlivé
zony se vak znaéné lisi v zavislosti na vy$i davek. V praci byl zdroven prokazan
vliv vyse davky na frekvenci mutaci.

Z vy$e uvedenych zjisténi je ziejmé, Ze frekvenci mutaci je mozné vyrazné
ovlivnit dobou ozarovani, davkou a zplUsobem rozmnoZovani ozarfeného materialu.
Proto cilem nasi prace bylo ovéreni vlivu téchto faktort.

MATERIAL A METODY

K pokusu jsme pouzili jabloi odridy ‘Wealthy’. Zimni rouby jsme ozarovali
ve dvou terminech v gamacelu zdrojem zareni Co% o intenzité cca 100 R s-!, Pro
prvni termin ozarovani jsme rouby odebirali 3. prosince, ozarovali 15. prosince
davkami 4200, 5880 a 8400 rad a nasStépovali ve dnech 9. aZz 18. brezna. Pro druhy
termin ozatrovani jsme rouby odebrali 2. Ginora, ozarovali 11. bfezna davkami 3360,
4200, 5040, 5880, 6720, 7560 a 8400 rad a nastépovali ve dnech 14. az 20 dubna v dobé
zatatku raSeni jablonovych pupent.

Od kazdé varianty terminu ozafovani a davky jsme puvodné ozafovali a na-
Stépovali 10 roubu. Preroubovali jsme sedmileté zakrsky (na podnozi M9) odrud
‘Boikovo’, ‘Laxton Superb’, 'Maté¢ino’ a ‘Baumanova reneta’, které rok predem byly
silné zmlazeny. Rostouci rouby jsme dale aplikaci fezu a rozroubovanim upravili do
¢tyr variant (péstebni zasahy — viz obr. 1):

I. Rozroubovanim primdarnich vyhonu vzniklych z ozafovanych oéek [1. vegetaéni
generace po ozareni ,,Vi“ podle terminologie Lapinse et al. (1969)]. Z kazdé-
ho vyhonu jsme pouzili jeden roub odpovidajici nej¢astéji useku 4. aZ 6. ocka.
Robovani za kuru jsme délali v dubnu na sousednich stromech stejné parcely.
V dalsim roce jsme vyhony vyjednotili, ponechali jsme pouze vyhon z jednoho
pupenu. Rouby hodnocené v plodnosti odpovidali 2. vegetativni generaci po oza-
reni (V2).

II. U puvodnich ozarovanych roubl jsme ve dvou letech po sob& vyhony zkratili
na 2 az 3 oc¢ka (odebrané dalsi ¢asti jsme pouzili pro zaloZeni varianty I a IV).
Po vyjednoceni vyhonu na jare ¢étvrtého roku jsme ponechali pro daldi hodnoce-
ni prakticky 3. vegetativni generaci po ozareni (Vs).

III. Vyhony z puvodnich ozarovanych roubt jsme na zadéatku druhého roku zkratili
na 2—3 o¢ka (jako u predchozi varianty), avSsak v dalS$im roce jsme je zkratili
jen na délku 20 cm a veSkeré pupeny na nich vyslepili. Pro dalsi hodnoceni
jsme ponechali jen vyhony, které vznikly z adventivnich oéek v prostoru inter-
nodii. Hodnocené rouby potom odpovidaly generaci V3, ale rostly z o¢ek diferen-
covanych v hlubsich histogennich vrstvach.

IV. Rozroubovani vyhonu druhé vegetativni generace po ozafeni. Z kazdého vyhonu
jsme opét pouzili jeden roub odpovidajici Gseku 4. az 6. o¢ka. Cast hodnocena
v plodnosti opét odpovidala Vs.

Prehled rostoucich roubt podle pouzitych pokusnych variant je uveden v tab. I.
Rouby jsme hodnotili po vstupu do plodnosti obvykle 7—8 let. Jednotlivé plody
jsme pri sklizni vzdy pravidelné prohliZeli. Kazdou odchylku od typu dané odrudy
jsme zaznamenali a vétev nebo jeji ¢ast oznacili jmenovkou. V kazdém roce jsme
pouzili pro oznacovani jinou barvu jmenovek. Pomoci jmenovek jsme koédovali
i typ zjisténych zmén. V nékterych letech jsme vétSinu zménénych plodt hodnotili
organolepticky spolu se vzorky odebranymi z kontrolnich roubti.

Za mutaci jsme povazovali kazdou zménu, ktera se vyskytovala ve stejné
¢asti roubu, alespon ve trech letech hodnoceni a v ostatnich letech nebyla moznost
jeji existence vyloucena. Vyjimeéné&, kde se bezpochyby jednalo o zfetelnou mutaci
(velmi rzivé, silné hranaté nebo celotervené plody) byla za mutaci povaZovana
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1. Schéma variant pokusu — Variants of the experiment
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I. Prehled pokusnych variant s poéty sledovanych roubu a nalezenych mutaci —
A survey of the test variants with the numbers of grafts studied and numbers of
mutations found

Davka Péstitelsky Pocet hodnoce- 7 Pocet mutaci
(v rad) zédsah nych roubt+ Eotetmntaci na 100 roubu
0 — 18 3 17
3360 I 15 17 113
11 5 5 100
111 5 6 120
v 19 16 84
4200 I 17 (6) 21 124
I . 8 (4) 9 112
111 8 (3 15 188
v 27 (9) 29 107
5040 I 1 1 100
111 3 5 | 167
5880 I 4 (2) 9 225
111 3 (1) 6 200
v 1 3 300
8400 I 1 2 200
111 1 6 600
Celkem
ozafované = 118 (25) 150 112

+ V zdvorce je uveden pocet roubti ozafovanych v prvnim terminu

i zména, kterou jsme nalezli dvakrat nebo jen jednou. U kazdé mutace jsme podle
polohy jmenovek odhadovali jeji procentudlni podil na celém roubu, zpravidla
s presnosti na 5—109,. Pokud se v oznadené ¢asti roubu vyskytovaly vedle zméné-
nych ploda i plody normadlni, povazovali jsme mutaci za zjevné chimerickou. Jakmile
doSlo ke zméné plodll ve vice znacich soucéasné (napi. hranaté a celocervené plody),
povazovali jsme zménu kazdého znaku za samostatnou mutaci.

Rozdily mezi jednotlivymi variantami jsme statisticky ovérovali x2 testem.

VYSLEDKY A DISKUSE

Ujem roubii ozafenych vétsimi davkami neZ 4200 rad byl velmi nizky.
Z celkového poctu 30 roubti ozafenych davkami 7560 a 8400 rad rostl
pouze jeden roub (tab. I). V pfipad& prvniho terminu ozafovéani byly
v dob& roubovéni na roubech jiZ zietelné znamky radiacniho poskozeni
a pokud tyto rouby rostly, vyznacovaly se b&hem prvni vegetace velmi
slabym réstem. Nékolik roubli jsme museli pozdgji vyFadit (zvlasté sla-
Eé rouby ozafené davkami 5040 a 5880 rad) v dfsledku napadeni ra-

ovinou.
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Soucasné s nalezenim mutace jsme zjiStovali jeji podil na roubu
(tab. II). Ddle jsme podle podilu zmutovanych plodi posuzovali chime-
ricky charakter mutace. Tam, kde byly vSechny plody zménény, povaZo-
vali jsme tuto mutaci za zjevné& nechimerickou. Toto rozdéleni je v3ak
nutné povazZovat jen za pracovni, protoZe i vétSina t&chto mutaci méla
v podstaté chimericky charakter, jako napf. sektoridlni zmény barvy,
rzivost a dalsi. V pfipadé zjevné chimerickych mutaci jsme nezjistili mezi
pokusnymi variantami Z&dny rozdil v podilech zmutovanych plodd.
U vétSiny variant se primérny podil zmutovanych plodl (ve zmutované
¢asti roubu) pohyboval kolem 35 %, i kdyZ variabilita v jednotlivych
pfipadech byla zna&na (od 5 do 95 %).

VLIV DAVKY

Frekvence mutaci se ménila v zavislosti na vysi davky velmi vyrazné
(obr. 2). I pfes malé pocfty hodnocenych roubli ve vy$sSich ddvkach jsme

1I. Celkovy piehled nalezenych mutaci — An over-all surizey of the mutations found

3 Procento ) Pramérny
Top mutace pote | Aonéec- | procnculn
mutaci* na roubu
Mirn¢é zhranaténi plodd v zéné kalicha (obr. 4) 29 10 63
Vyrazné zhranatélé plody 21 52 46
Mensi rozsifeni kryci barvy 17 71 29
Mensi velikost ploda (pod 80 g) 10 80 45
Delsi uchovatelnost ploda 10 80 30
Rzivé mramorovani plodia 9 44 43
Vyrazné zhranatéla kali$ni strana (obr. 4) 9 33 47
Hrbolky kolem kalicha 8 62 40
Vétsi velikost plodu (nad 200 g) 6 67 48
Vyskyt Sir§ich sektoru intenzivni kryci barvy 6 33 39
Extrémné zhranatélé plody 5 80 66
Plody s velmi intenzivni rozmytou kryci barvou 4 75 46
Protahly tvar plodu (obr. 3) 4 25 40
Intenzivni vyskyt rzivosti na plodech 4 25 48
Kyseld chut duZniny 2 100 35
Drtivéjsi stromova zralost ploda 2 0 70
Vyskyt sektort na plodech bez kryci barvy 2 50 31
Souvisld rozmyta barva po celém plodu 2 0 15
Komplexni zména barvy tvaru a chudi ploda 1 0 50
Komplexni zména barvy a chuti ploda 1 0 20
Pravidelna vyssi nasada plodu 1 100 20

+ Do této skupiny byly zarazeny ty pripady, kde byly vSechny plody nositeli dané mutace
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2. Frekvence mutaci v jednotlivych pokusnych variantach po piepoé¢tu na 100 roubt
— Mutation frequencies in the variants of the experiment after conversion per 100
grafts

1) Statisticky vyznamny rozdil na hladiné P = 0,001

2) Varianta III se vyznamné lisi od ostatnich pfi P = 0,01

3) Statisticky vyznamny rozdil na hladiné P = 0,05

prokdazali vysokou statistickou vyznamnost vlivu davky. Rist frekvence
mutaci se zvySujici se davkou je dokonce ponékud vy3$si, neZ bylo zjisté-
novpriaci Lapinse et al. (1969). Z obr. 2 je patrny i urcity vliv vySse
davky na chimericky charakter mutaci. Se zvétSujici se davkou se zvy-
Suje podil zjevné nechimerickych mutaci. Nebylo vSak moZné prokazat
statistickou vyznamnost této tendence. Z podrobného rozboru rovnéZ ne-
vyplynul vliv vySe davky na spektrum mutaci.

VLIV PESTEBNICH ZASAHU

Z hlediska rozdilného vyvinu listovych primordii v dob& ozafovani
by se méla vyrazné liSit varianta I (rozroubovany tsek 4.—6. pupene
odpovidal v dob& ozafovani mladSim a méné€ vyvinutym primordiim) od
variant II a IV, které byly rozmnoZeny z bazalnich pupenii vzniklych ze
starSich primordii. Skute¢ny rozdil ve frekvenci mutaci mezi témito
variantami byl maly a statisticky nevyznamny. V priiméru rozroubovéani
pupenit odpovidajicich 4.—6. primordiu (var. I) mélo za nésledek vétsi
vytéZek mutaci.

Udaje tab. I potvrzuji udaje Lapinse et al. (1969) (bohuZel sta-
tisticky nevyznamné), pokud jde o vliv vySe davky na polohu primordii
nejefektivnéji zasaZenych ozafovanim. Prevaha varianty I byla relativné
nejvyssi po oSetfeni davkou 3360 rad, po oSetfeni davkou 4200 rad byl
rozdil jiZ nepatrny a naopak v ddvkach nad 5040 rad poskytla vice mu-
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taci (bohuZel pfi malém poctu roubti) varianta IV. Vyplyvalo by z toho
v souladu se zjiSténim Lapinse et al. (1969), Ze pFi vy8Sich davkach
ozafovani je nejvétsi frekvence mutaci po rozmnoZeni ocek odpovidaji-
cich nejstarsim listovym primordiim v dob& ozafovani.

Statisticky vyznamné vyrazné zvétSeni{ frekvence mutaci jsme pro-
kazali u varianty III, kterd sice byla odvozena od nejstarSich listovych
primordii, avSak byla diferencovana v hlubSich histogennich vrstvach.
Indukci ristu z hlubsich histogennich vrstev jsme dosahli tém&F o 50 %
vetsi vytézek mutaci. Je to potvrzeni pfedpokladu o vétsi radiocitlivosti
hlubs$i histogenni vrstvy (Pratt, 1967; Lapins a Hough, 1970).

V péstebni varianté III jsme zjistili i vétSi podil zjevné nechimeric-
kych mutaci. Nejmensi podil téchto mutaci méla varianta I. Rozdil mezi
variantou I a ostatnimi variantami je moZné vysvétlit niZ$im stupném
rozmnozeni (V:); u ostatnich variant se jednalo o Vs. Rozdily v podilu
zjevné nechimerickych mutaci nebylo opét moZné prokéazat statisticky.

Pokud jde o vliv péstebnich zdsahli na spektrum mutaci, byla pozoru-
hodné jen skutecnost, Ze u III. varianty jsme nalezli 10 pfipadi men3iho
rozsireni kryci barvy, kdeZto ve zbyvajicich variantach (jenZ meély néko-
likandsobnou pocetni pfevahu) jen sedm.

VLIV TERMINU OZAROVANI

Pro porovndni jsme pouZzili jen ddvkové skupiny, ve kterych byly
zastoupeny oba terminy (tab. I). Zjistény rozdil ve frekvenci mutaci
mezi terminy je znacny, i kdyZ vzhledem k menSimu poctu roubli jsme
prokéazali statistickou vyznamnost jen na hladiné P = 0,05. PoCet mutaci
byl vétsi ve druhém terminu, ve kterém mély ozarené rouby mozZnost se
dale nepretrzité vyvijet. Toto zjisténi potvrzuje i vysledky Lapinse
et al. (1969). DelSi prestavka mezi dobou ozafovani a zacatkem ruistu
roubli sniZzuje vytéZzek mutaci nepfimo i tim, Ze je mens$i Gjem roubt
(Vondracek a Ullmann, 1963).

TYPY VZNIKAJICICH MUTACI

Prehled vSech nalezenych typl mutaci s uvedenim jejich pocCtu je
uveden v tab. II. Naprostou prevahu maji negativni zmény, z nichZ nej-
Casté&jsi byla hranatost, Spatné vybarveni a mensi velikost plod. VSechny
tyto zmény zhorSovaly vzhled plodd (obr. 4). Naopak podil pozitivnich
mutaci byl mens$i nez 15 %, pficemZ v&tSina z nich byla jiZ evidentn&
znehodnocena soucasnym vyskytem negativni mutace. Viibec nejcast@jsi

3. Protahly tvar plodl
(uprostred kontrola) —
Elongated shape of the
fruit (middle: control)
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4. Zhranaténi  plodl
v zéné Kkalicha (vlevo
mirné, uprostfed Kkont-
rola, vpravo vyrazn&) —
Angularity of fruits in
the calyx zone (left:
slight, middle: control,
right: pronounced)

zménou byl vyskyt mirného zhranaténi plodd v z6né kalicha (obr. 4) —
celkem 29 pripadi. Vzhledem k tomu, Ze typ této zmény byl ve dvou
pripadech nalezen i u kontrolnich roubt, je zFejmé, Ze odriida 'Wealthy’
(pop¥. jeho klon pouZity pro pokus) mé pro tuto zménu vEétSi dispozici.

Podle procenta zjevné nechimerickych mutaci se jevi urciti souvis-
lost mezi mirnym zhranaténim plodd v zoné& kalicha (10:%), vyrazng
zhranat&lymi plody (52 %) a extrémné zhranatélymi plody (80 %), p¥i-
¢emZ jejich frekvence mé obrdcené pofadi. Je pravdépodobné, Ze se
v podstaté jednd o jeden typ mutace, liSici se podilem zmutovanych
pletiv. :

O primérném procentudlnim podilu mutace na roubu (tab. II) nelze
zatim Cinit Zadné zAavéry. Je zajimavé, Ze v tomto sméru nebyly zjiStény
Zadné vyrazné rozdily mezi variantami péstebnich zdsahti, které by zde
mohly byt oCekavany.
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BJIAXKEK, f. — KIJOYTBOP, 1. — BOHIPAYEK, 1. — MANPUWTEWNH, ®. (Hayumno-
-HMCCIeNOBATENbCKMI MHCTHTYT IUIONOBONCTBA M ceneKkuuu, Lososoycel, CeneKuuOHHAA CTAHLUA,
Texobysuie): Bo3MoxHOCTH nOBEMIEHHSA YaCTOTH MyTannu y abnomm copra «BeanTei» mocme
obayasenus mywamm ramma. Sbor. UVTIZ - Genet. a Slecht., 15, 1979 (1) : 5-14.

3uMHHMe npuBOoM copra ‘BeanTsl’ ONHOpasoBo, B IBA CPOKAa, OGJIyd4ayuch JiydaMH raMMa B H03axX
or 3360 mo 8400 p. IlpusuBaeMocTs npusoes B xosax cseime 5000 p. 6bisa BecbMa HH3KOIL.
Bosuukmue nobers mnocie o6JyyeHHS TPHBOEB HCCJAENOBAJNHMCh B HaJbHeHlleM B uYeTbipex Ba-
pHaHTaX pasHOTO Pa3MHOKEHUA. B ONHOM M3 HHX TOCJTe yCTPAHEHMs TMO4YeK ObLI WHIYLHPOBAH
pocT u3 6oJsee Ty6OKMX IMCTOreHHbIx cJioeB. CoOrjacHO MOBTOPAIOI(MXCA H3MEHEHHIl IJIONOB Ormpe-
neJsauch 4acToThl 21 THma MyTauuii, NpHYeM OIEHMBAJNAch MX HOJA HA IPHBOE M XUMEPHYECKH
xapaktep. Ha wacrory Myramuit Gosneime Bcero BiMAna 1n03a, YBenmueHueM n03nl Ha 840 p,
6nimo mosyseno npubausurensuo Ha 250/ Gonbme Myraumit. Uacrora MyTauuit Takxe cy-
IIeCTBEHHO yBeauuuiach Onaromaps Gosee mos3nHeMy CpoKy obtuydeHus (B Hauasne BereTamuu)
M TOCJNe yCTpaHeHMs ryaskoB. YTo Kacaercs TMma MyTaluif, Habiiomanuch MNpeMMyIlIeCTBEHHO
OTpHIaTeNbHbIE M3MeHeHHsd, IJaBHEIM 06pazOM pasHble CTereHs MHOTOIDAHHOCTH ILIONOB M He-
paBHOMepHAs MHTEHCHBHOCTH OKPACKH IJIONOB.

raMma Oé]ly'-leHHH; HSHOHB; MyTauusa; [A03bl; pPasMHOXEHHEe

BLAZEK, J. — KLOUTVOR, J. — VONDRACEK, J. — PAPRSTEIN, F. (Fruit Rese-
arch and Breeding Institute, Holovousy; Plant Breeding Station, Téchobuzice): Possi-
bilities of Imcreasing the Frequency of Mutations in the Apple Cultivar 'Wealthy'
after Irradiation with Gamma Rays. Sbor. UVTIZ — Genet. a Slecht., 15, 1979 (1) :
1 5-14.

The winter grafts of the 'Wealthy’ cultivar were twice subjected to single treatments
with gamma-radiation at doses from 3360 do 8400 rad. The taking rate was very low
in the grafts that had been treated with doses higher than 5000 rad. The shoots
from the irradiated grafts were further studied in four variants of different multi-
plication. In one of them, after blinding the buds, the growth was induced from
deeper histogenic layers. The frequencies of 21 mutation types were determined
according to repeated changes of fruits on the basis of the estimation of their
proportions in the graft and their chimeric character. The irradiation dose exerted
the strongest influence on the frequency of mutations. A dose increased by 840 rad
produced a number of mutations higher by 25%,. Further, the frequency of muta-
tions was markedly augmented by a later irradiation term (at the beginning of ve-
getation) and by the blinding of the buds. As to the types of mutations, negative
changes generally prevailed, particularly various degrees of fruit angularity and
smaller distribution of the covering colour of the fruits.

gamma radiation; apple-tree; mutations; doses; multiplication

BLAZEK, J. — KLOUTVOR, J. — VONDRACEK, J. — PAPRSTEIN, F. (Forschung-
und Ziichtungsinstitut fir Obstbau, Holovousy: Ziichtungsstation Téchobuzice): Mdbg-
lichkeiten zum Anheben der Mutationen frequenz beim Apfelbaum der Sorte 'Wealthy’
nach Bestrahlung mit Gamma-Strahlen. Sbor. UVTIZ - Genet. a Slecht., 15, 1979 (1) :
5-14.

Winterpfropfreiser der Sorte 'Wealthy’ wurden zu zwei Zeitpunkten einmalig mit
Gramma-Strahlung in Gaben von 3360 bis 8400 rad behandelt. Das Anwachsen der
Propfreiser war bei Gaben {iber 5000 rad sehr gering. Die von den behandelten
Pfropfreisern entstandenen Triebe wurden weiterhin in vier Varianten unterschie-
dlicher Vermehrung untersucht. In einer von diesen Varianten wurde nach Abblin-
den der Knospen Wachstum vom tieferen histogenen Schichten induziert. Nach den
wiederholten Fruchtverdnderungen wurden Frequenzen von 21 Mutationstypen
bestimmt, wobei ihr Anteil an dem Pfropfreis und der chimerische Charakter
geschidtzt wurden. Die Frequenz der Mutationen wurde am stdrksten durch die
Gabe beeinfluflt. Durch Steigerung der Gabe um 840 rad wurden etwa um 257,
mehr Mutationen gewonnen. Die Mutationenfrequenz wurde ferner merkbar durch
den spiteren Zeitpunkt der Bestrahlung (am Vegetationsanfang) und nach dem
Abblinden der Augen angehoben. In Bezug auf den Mutationentyp waren negative
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Veridnderungen vollkommen iiberwiegend, vor allem unterschiedliche Grade des
Eckigwerdens der Friichte und geringere Verbreitung der Deckfarbe bei den Friich-
ten.

Gammastrahlung; Apfelbaum; Mutationen; Gaben; Vermehrung
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Ing. Jifi Vondracek, CSc.,, Vyzkumny a S$lechtitelsky ustav ovocnarsky v Holo-
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IN VITRO KULTURA EMBRYI MEZIDRUHOVYCH HYBRIDU
RODU BRASSICA

Z. Jakubkova, E. Petrua

JAKUBKOVA, Z. — PETRU, E. (Ustav genetiky a $lechténi, Praha - Ruzyné;
Ustav experimentalni botaniky CSAV, Praha): In vitro kultura embryi mezi-
druhovych hybridu rodu Brassica. Sbor. UVTIZ - Genet. a Slecht., 15, 1979 (1) :
: 15-20.

Pomoci kultur embryi in vitro byly ziskdany z ne zcela vyzralych semen mezi-
druhovych hybrida B. campestris L. X B. oleracea L. a reciprokého kiizeni zdra-
vé Kliéni rostliny. Do zivnych pud pouzitych ke Kkultivaci hybridnich embryi
in vitro byly pridany nékteré regulatory rustu, které nepriznivé rust embryi
neovliviovaly.

krizeni; kliéni rostliny; regulatory rustu; embryokultury

Srovndvaci studium spontdnné vzniklych a umeéle indukovanych
amflidiploidi v ramci rodu Brassica osvétlilo cytologickou pFibuznost
jednotlivych druh@ tohoto rodu. Podrobny vyzkum téchto vztahli se pak
stal podnétem pro vyuZiti vzdalené hybridizace ve Slechtitelské praci
a umoznil vybér vhodnych partneri pro k¥iZeni (Yarnell, 1956;
Mc Naughton, 1963). PfestoZe vSechny druhy rodu Brassica mohou
byt vzdjemné kFiZeny, existuji ve kFiZitelnosti velké rozdily. Napfiklad
kriZeni mezi dvéma vyznamnymi druhy, Brassica campestris L. a B. ole-
racea L., je velmi nesnadné, ac jsou to pravé druhy zastoupené velkym
poCtem dlleZitych kulturnich plodin slouZicich jako olejniny, zeleniny
i krmné plodiny. VyuZiti hybridizace mezi subspeciemi a varietami uve-
denych druhtt poskytuje Slechtitelim celou rFadu moznosti pro ziskéani
novych kfiZencti, jeZ mohou mit pro zemédeélstvi znainy ekonomicky
vyznam.

Tak napf. jako perspektivni vychozi materidl pro vySlechténi jedno-
letych krmnych ko$tdlovin, které jsou praxi pozZadovény, jsou hybridni
kombinace mezi listovymi varietami krmnych kapust (B. oleracea L.)
s Cinskym a pekingskym zelim (B. campestris L.). Nesndz v3ak spociva
v tom, Ze tato kfiZeni prinaSeji semena pouze ojedinéle, nedokonale
vyvinutd a Spatné kli¢iva. Tyto ztraty lze do urcité miry omezit kultivaci
hybridnich embryi in vitro, coZ bylo ucelem této préace.

MATERIAL A METODY

Pro vzdalené kiiZeni druht B. oleracea L. X B. campestris L. jsme zvolili jako
matku tetraploidni kaderavek odrudy ‘Halbhoher Moosskrauser’ (4n = 36) — B. ole-
racea L. conv. acephala (DC.) Alef. var. sabellica, jako otce pekingské zeli — B.
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campestris L. subsp. pekinensi$ (Lour.) Rupr. var. laxa (2n==20). Tento hybrid je
dale v praci oznacéovany jako hybrid A. Vychozim materidlem pro reciproké kiiZeni
B. campestris L. X B. oleracea L. bylo ¢inské zeli — B. campestris subsp. chinensis
Juslen var. chinensis (2n = 20) a listovd krmna kapusta odridy ‘Caulet de Flandre’
B. oleracea L. conv. acephala (DC.) Alef. var. acephala (2n = 18), dale oznacovany
jako hybrid B. V tomto pripadé jsme kultivovaly embrya zpétnych kfiZencu s ¢&in-
skym zelim.

U hybridni kombinace A jsme po spraseni 103 kvétu ziskaly 14 semen. Zpétné
KfiZeni jediné hybridni rostliny, ktera byla ziskana po velkém poétu opylenych kvétu,
prineslo devét semen.

Poupata jsme kastrovaly jeden aZz dva dny pied rozkvetenim a opylovaly je
bezprostfedné po kastraci, ¢asné rano. K izolaci jsme pouzivaly celofanovych sacku.
Za ¢tyfi dny po opyleni jsme semena odebraly ze $e$uli, ponofily do 10%, roztoku
Chloraminu B na 15 min. a potom dokonale oplachly sterilizovanou destilovanou
vodou. Po oplachnuti jsme semena daly k nakli¢eni na 24 hod. do Petriho misek na
vlhky filtraéni papir nebo primo na dva az tfi dny na zZivnou pudu podle Morela
bez regulatoru rustu. Béhem této doby do$lo k nabubieni osemeni. ProtoZe typ Bras-
sica ma délohy zlabkovité prohnuté a kofinek lezi po strané na hrbeté jedné z dé-
loh, bylo nutné osemeni opatrné sejmout, aby nedo$lo k po$kozeni korinku, ev. jeho
ulomeni. Potom jsme zarodek prenesly primo na zivnou agarovou pudu do Erlen-
meyerovy banky, umiksténé na denni svétlo a kultivovaly pii teploté asi 23°C.
Druhy den pocaly délohy zelenat a po vytvoreni dvou az tii listkli jsme rostliny pre-
sadily do kvétinacu a péstovaly ve skleniku. Po zesileni jsme rostliny premistily do
kultiva¢nich nadob a péstovaly v polnich podminkach. Embrya byla kultivovana
na pudé podle Morela (Petru et al, 1971), to je na pudé pomérné jednoduchého
sloZzeni, do které byla pfridana kys. ¢-naftyloctova v koncentraci 5.10-7. Misto gluko-
zy jsme do pudy prfidavaly sacharozu v Kkoncentraci 30 g 1-1. Ve dvou pripadech
jsme pouzily modifikované zivné ptidy podle Murashigeho a Skooga (Petru a Ul-
rychova, 1975) hojné uzivané pii kultivaci kultur kalust k vyvolani organogeneze.
Tato puda obsahuje jako regulatory rustu kyselinu g-indolyloctovou a kinetin.

VYSLEDKY A DISKUSE

Pri vzddleném kiiZeni se stdva, Ze bud k oplozeni nedojde vibec,
nebo dojde-li nému, zygota ¢i embryo pfedcasné uhynou — dochéazi
k tvorb& hluchych semen, tj. semen s odumfelym nebo prinejmen3im
nekliicim embryem. NekliCivost hybridnich semen miva rGzné pfiCiny.
Bud je zavinéna inaktivitou vyvoje endospermu, nebo jeho inkompatibi-
litou s embryem. To vSak je5té neznamend, e embryo neni schopné
Zivota. Klic¢ivost semen miZe byt také nepfiznivé ovlivnéna inhibitory
pFitomnymi v osemeni. Jeho odstranénim lze toto plsobeni vyloucit.
Pokud jsou semena pfri mezidruhovém kiiZeni r. Brassica dobfe vyvinuta
a kliciva, byvaji partenogenetického ptivodu.

PotiZe pfi kliceni a dalSim vyvoji hybridnich semen ndm pomadaha
pfekondvat kultivacni technika embryi in vitro. I1zolované embryo dostava
tak vhodné podminky pro sviij r@st a vyvoj: Proto izolovand embrya
rychleji ,vykli¢i“ nez jsou-li v semenu ¢i plodu. Rychly riist embryi viak
neznamend, Ze se embryo vyviji dale. Teprve tehdy miZeme mluvit
0 uspésné kultivaci, kdyZ se z uméle kultivovaného zarodku vyvine zdra-
va rostlinka. ‘

Prfes dlouhodoba bé&dani neni dosud problém Kkultivace embryi in
vitro rozfeSen. Plati, Ze ¢im je embryo mladsi, tim hife je miZeme izolo-
vat a je obtiZnéjsi nalézt vhodné Zivné médium pro jeho daldi uspéSnou
kultivaci. Znacné nepfiznivéa je skutecnost, Ze mlada embrya maji tendenc:
predcéasné klicit, coz vede k Spatnému vyvoji zdrodkd anebo k odumirani
riznych orgdnl kli¢nich rostlinek. Mladd embrya jsou také mimoradne
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citlivd vaéi osmotickému tlaku a proto Zivné plidy vyvinuté pro starsi
zarodky jsou nepouZitelné pro mladd embrya. VSeobecné vSak plati, Ze
¢im je embryo ve vy$Sim vyvojovém stadiu, tim vét3i je nadéje na konec-
ny uspéch kultivacni techniky. Hoffmannowa (1964) kultivovala
izolovana embrya B. oleracea L. a zkouS$ela vliv riznych cukri, které,
jak uvadi, patfi pri tomto systému kultivace mezi nejdaleZitéjSi metaboli-
ty. Wilmarovéd (1968) a Wilmarovd a Hellendoorn (1968)
kultivovali embrya rtZickové kapusty, nalézajici se v rizném stupni vy-
voje. Wilmarova (1968) pouZila kultivace nezralych semen pro zkra-
ceni dvouletého cyklu prFi Slechténi této zeleniny. Naproti tomu .se
Harberd (1968) zabyval kultivaci vajiCek in vitro pfi hybridizaci
B. oleracea X B. campestris na tetraploidni Grovni. Neumann (1973)
kultivoval embrya ziskand intervarietdlnim kifiZenim bilého zeli s kade-
ravkem — B. oleracea L. conv. capitata (L.) Alef. var. capitata (2n =
= 18) X B. oleracea L. conv. acephala (DC.) Alef. var. sabellica (2n =
= 18) a rtiznych odrid pekingského zeli B. campestris L. subs. pekinensis
(Lour.) Rupr. Pro kultivaci pouZil i semen, ziskanych mezidruhovym
kFiZzenim B. oleracea L. X B. campestris L. Tento smér kfiZeni povaZuje
za perspektivné€jsi nez kiiZeni reciproké, pri kterém neziskal Zadné fer-
tilni semena, coZ pripisuje pfedCasnému dhynu embryi, kterda se vyvinou
pouze do globularniho stadia. Rada jinych autortt v3ak tento nazor ne-
potvrzuje. Napf. Hosoda (1950) vyS$lechtil novy typ rostlin vhodny
pro krmné ucely na zdkladé kfiZeni B. campestris L. subsp. pekinensis X
X B. oleracea L. Mnoho pozitivnich vysledkid z tohoto sméru kfiZeni uva-
di Mc Naughton (1963), jehoZ publikace poskytuje pfehled o hybri-
diza¢nich pokusech mezi uvedenymi druhy za obdobi 1935 aZ 1960.

Také vysledky naSich pokusi z let 1971—1975 (Jakubkov4,
1974, 1975) neodpovidaji poznatkim Neumanna (1973). Embrya,
ktera jsme pouZily, se nalézala ve stadiu walking-stick aZ zralosti I. Zivna
ptida podle Morela, pouZzitd ke kultivaci embryi, byla pomé&rné jednodu-
chd, a aby kofinek lépe rostl, byla k ptidé pfiddana kyselina «-naftylocto-
vd. U starSich rostoucich embryi Wilmarov4d a Hellendoorn
(1968) priddani kys. e-naftyloctové do ptdy nedoporucuji, nebot podle
nich nastdva inhibice rtstu. Také zjistili, Ze u rtZzickové kapusty zadrZo-
val kinetin riist dospélych embryi a zcela inhiboval riist mladSich. Naroky
na regulatory riistu se budou liSit pravdépodobné i podle kultivovaného
materidlu. Pf¥iddni Kkyseliny e«-naftyloctové nebo kinetinu a kyseliny
g-indolyloctové v pomérné vysoké koncentraci nemélo nepiiznivy vliv
na dalsi rast izolovanych zdrodki naSich kfiZenct, ktefi naopak velmi
dobre rostli (obr. 1, 2].

U hybrida A jsme kultivaci embryi in vitro ziskaly pét rostlin, které
vykvetly zaCdtkem dubna 1976. Po autogamii jsme ziskaly 11 semen,
z nichZ se podafilo vypéstovat sedm rostlin ndsledné generace. U hybri-
da B v souCasné dobé péstujeme devét rostlin, které kvetou a jsou auto-
gamizovany. S kultivaci embryi in vitro tohoto hybrida jsme zapoclaly
v z4&¥F1 1976. '

Jak bylo uvedeno, neziskal Neumann (1973) ze svého k¥iZeni
7adna KkliCivda semena. Autor ve své praci obsdhle diskutuje postgamni
inkompatibilitu, kterd zpiisobuje nemoznost dalsiho vyvoje embrya, které
se vyvine pouze do globuladrniho stadia. Degeneraci embryi vztahuje na
geneticky podmin&né fyziologické poruchy. Ridici dlohu ma endosperm,

GENETIKA A SLECHTEN — 1979 17



1. Mladé rostliny krizencu ziskané kul-
tivaci embryi in vitro (tetraploidni ka-
defavek X pekingské zeli) — Young hyb-
rid plants obtained from embryo cul-
ture in wvitro (tetraploid feather-kale X
X Peking cabbage)

2. Kvetouci rostlina kiiZzence Cinské zeli
X listova krmna kapusta — A flowering
plant of the hybrid between Chinese
cabbage and fodder kale

ktery slouZi jako dynamické Zivné médium. Podle autora dodava endo-
sperm velmi mladému embryu pfedevSim Ziviny ve formé& aminokyselin.
Po urcité dobé, kdy by embryo mélo z globularniho stadia prejit do vySsi-
ho vyvojového stupné pri postgamni inkompatibilité, dochazi v endosper-
mu k jeho ,kolapsu“. ZvySuje se obsah auxin@i a kininti, které se podle
Neumanna (1973) mohou tvorit na zdkladé proteolytickych enzymi
v nahromadéném a nespotfebovaném endospermu a tyto latky pak urych-
luji degeneraci embrya. U naSich pokusnych rostlin k tomuto ,kolapsu’
v endospermu nedoslo a probéhl v ném celkem normélné& ,zvrat“, kdy
endosperm pfechdzi prfi vyméné latek z -.aminokyselin na cukry. To
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umoznilo zarodkiim z naSich kfiZencl dostat se do vy$Siho vyvojového
stadia i kdyZ nedoSlo k Uplnému vyzradni semene. Harberd (1968)
kultivoval vajicka mezidruhovych hybridl r. Brassica v tekutém prostfe-
di. PouZival ke kultivaci média, ktera rtizné obméiioval, pFfidaval ristové
latky, ale Zzddna neméla pozoruhodny ucinek. Poznamenéva vSak, Ze pfi
této technice tekuty endosperm vajicka zlistdva s embryem v kultivaéni
nadobé a proto i nékteré dialeZité ristové latky jsou pritomny v médiu.
Embrya rychle rostou a je dtileZité je v€as vyjmout neZ jsou p¥ili§ velika.
Zarodky kFiZenct prenesl pak na ptdu bez proteini. Publikované vysled-
ky obou autort pfedevSim poukazuji na diileZitost ,zvratu“ v endospermu,
aby byl umoZnén dalsi vyvoj embrya.

Vysledky naS8i priace ukazuji na redlnou moZnost vyuzZivat kultivace
embryi in vitro pri vzddlené hybridizaci. Tato metoda umoZziiuje ziskat
hybridni rostliny i ze 3patné vyvinutych semen, kterd by p#i b&Zném
péstovani nevyklicila.
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AKYBKOBA, 3. — IIETPY, E. (Mucturyr rederuku u cenekuuw, [Ipara - Pyassme; Hucruryr
akcriepuMenTanbHoit Goranukn YCAH, Tlpara): Mu BuHTpo KynbTypa 3aponsiieii MeKBHIOBBIX
rubpunos poza Bpaccuka. Sbor. UVTIZ - Genet. a Slecht., 15, 1979 (1) :15-20.

ITpi mnomomy KyjAbTyp 3apoibllieil MH BHUTPO TIONYYeHBl M3 TOJY3peNblX CeMAH MeKBHIOBBIX
rubpunos B. campestris L. X B. oleracea L. u B3anMHOro CKpelMBaHMsA 3JIOPOBOT'O BCXOKEro
pactenus. B nuratenbHyio cpelly, MCHOJE3YeMYIO IUIS KyJbTHBAIMM THOPHMIHBEIX 3apOIBIIIEH
HH BUTPO 6bian 106aBJICHBI HEKOTOPhi€ PEryJATOPhl POCTA, KOTOphle HE BAMANM HA POCT 3apo-
AblUIeit OTpMLaTenbHO.

CKpelMBAHHE; BCXOKME DPACTEHH#A; PETyJIATOPhI POCTa; KyJbTypa 3apoiblmeH
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JAKUBKOVA, Z. — PETRU, -E. (Institute - of Genetics and Plant Breeding, Praha -
- Ruzyné; Institue of Experimental Botany of the Czechoslovak ‘Academy of Scien-
ces, Praha): Embryo Culture in vitro of the Interspecific Hybrids of the Genus
Brassica. Sbor. UVTIZ - Genet. a Slecht., 15, 1979 (1) : 11-16.

Healthy seedlings were obtained from partially immature seeds of the interspeci-
fic hybrids of B. campestris L. X B. oleracea and from reciprocal crosses. When the
hybrid embryos were cultivated in vitro, some growth regulators were added to the
nutrient media, but these chemicals did not exert any adverse effect on the growth
of the embryos.

crossing; seedlings; growth regulators; embryo culture

JAKUBKOVA, Z. — PETRU, E. (Institut fiir Genetik und Pflanzenziichtung, Praha -
- Ruzyné; Institut fiir experimentelle Botanik der Tschechosl. Akademie der Wissen-
schaften, Praha): In vitro-Kultur von Zwischenartenhybridenembryonen der Gattung
Brassica. Sbor. UVTIZ - Genet. a Slecht., 15, 1979 (1) : 11-16.

Mit Hilfe der Embryokulturen in vitro wurden von nicht vollkommen reifen Samen
der Zwischenartenhybriden B. campestris L. X B. oleracea L. und der reziproken
Kreuzung gesunde Keimpflanzen gewonnen. In die fiir Kultivierung der hybriden
Embryonen in vitro angewendeten Ndhrboden wurden einige Wuchsstoffe zugegeben,
die keinen negativen Einfluf3 auf das Wachstum der Embryonen ausiibten.

Kreuzung; Keimpflanzen; Wuchsstoffe; Embryokultur
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FRAKCNI SLOZENI BILKOVIN NEKTERYCH GENOTYPU JECMENE
S VYSSIM OBSAHEM LYZINU

V. Hyia, A. Rozko$na

HYZA, V. — ROZKOSNA, A. (Vyzkumny a Slechtitelsky tstav obilnafsky, Kro-
meériz): Frakéni sloZeni bilkovin nékterych genotypu jeémene s wvy$sim obsa-
hem lyzinu. Sbor. UVTIZ - Genet. a Slecht., 15, 1979 (1) : 21-28.

Analyzovali jsme vysokolyzinové genotypy je¢menu odrud ‘Mutant 1508’ (M-1508),
'Hyproly’, 'KM 324’, 'KM 474-28’, a pro srovnani sladovnické jeémeny odrud
‘Dvoran’ a 'KM 627, Bilkovinné frakce podle rozpustnosti jsme zjisfovali na
Osbornové principu, elektroforetické déleni jsme provedli na Skrobovém gelu.
Pri konfrontaci vysledki byly nejvyraznéj$i zmény v zastoupeni bilkovinnych
frakei a v usporadani zén elektroforeogramu zjistény u M-1508. MnoZstvi pro-
laminu (hordeinu) bylo proti ostatnim genotypum silné sniZeno pfiblizné na tre-
tinu, zvySeni jsme pozorovali u albumint a globulinti. Také na elektroforeogra-
mech chybély nékteré malo pohyblivé zony prolamint. Pfi pouziti M-1508 jako
vychozi formy pro krizeni byla tato typickd frakcionace bilkovin zjistovana
i v F2 generaci, i kdyZ pomérné zridka. V praci je popsan zkraceny postup
fraktionace podle rozpustnosti bilkovin, ktery se jevi jako vhodna analyticka
metoda pii selekei na niz8i zastoupeni prolamint v bilkoviné.

je¢men; bilkoviny; frakéni sloZeni podle rozpustnosti; elektroforéza na $krobo-
vém gelu

o

Pri hledani novych genotypd obilovin s vy$§im podilem esencidl-
nich aminokyselin, predev§im lyzinu, je v poslednich letech zamé&Fena
pozornost téZ na frakéni sloZeni bilkovin zrna. K identifikaci jsou ze-
jména vyuZivdny metody francionace bilkovin podle jejich rozpustnosti
a pohyblivosti v elektrickém poli. Rada autorti, napf. jiZ Pence et al.
{1950), zjistovala pomérné konstantni sloZeni bilkovinnych frakci obil-
ného zrna, stanovenych na Osbornové principu. Esencidlni aminokyse-
liny jsou po frakcionaci bohaté zastoupeny v albuminové a globulinové
frakci, vyrazné niZsi je jejich podil v glutelinech a zejména prolaminech.
ZvySeni podilu zdsobnich bilkovin, vyvolané vysokymi davkami dusika-
tych hnojiv, je vSeobecné pokladdno (HyZa, 1975; Prugar et al.,
1977) za priCinu jistého sniZeni biologické hodnoty bilkovin.

Na podkladé zjisténych analytickych tdaji mutantd kukufice Opa-
que 2 a Floury 2 pfedpokladal Jiménez (cit. Nelson, 1969), Ze
mutace, které by sniZily podil prolaminovych proteini v zrné a zvysily
syntézu ostatnich frakci, budou nejsnadnéjsi cestou ke zméné& aminoky-
selinového sloZeni obilného zrna. Tyto pfedpoklady byly zFfejmé realizo-
vany také u jeCmene odridy ’‘Riso - Mutant 1508’, (M-1508), u kterého
byl podle Brandta (1975) zaznamendn vzestup lyzinu v endospermu
zrna asi o 45 %.
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V piedloZené préaci byl srovndvan podil bilkovinnych frakci a elektro-
foreogramy bilkovin tohoto jemene s dalSimi genotypy. Bilkovinné
frakce byly rovnéz zjiStovdny v F: generaci pfi pouZziti M-1508 jako vy-
chozi formy.

MATERIAL A METODY

Pri hodnoceni bilkovinného komplexu byly pouZity tyto vzorky:
a) vysokolyzinové genotypy
M-1508 podle Dolla (1973) mutant z odrady ‘Bomi’, ddle KM 324 a KM
474-28: homogenni produktivni kratkostéblend novo$lechténi s vySsim obsahem
bilkovin a lyzinu.
Hiproly
b) sladovnické genotypy odrudy ‘Dvoran” a KM 627
Krizenci v F2 generaci:
a) Krizeni KM 474-28 X M-1508: 1153, 1156, 1165, 1166, 1169, 1175, 1183, 1186.
b) Kfizeni M-1508 X KM 627: 1798, 1800, 1801, 1808, 1811, 1812, 1815, 1809, 1819.

Rostliny je¢mene jsme vypéstovali ve Vyzkumném a $lechtitelském ustavu obil-
narském, Kromériz v r. 1976. Nutno podotknout, Ze kumulace bilkovin v zrné byla
v tomto ro¢niku oproti piedchozim ro¢nikiim vyrazné nizsi. Zakladni bilkovinné
frakce podle rozpustnosti jsme analyzovali v modifikaci podle Sa§ka a Prugara
(1969) a Hy zi (1975). Pouzili jsme klasicka rozpoustédla — voda, 5%, chlorid dra-
selny, 70, etanol a 0,2°, hydroxid draselny. Pii analyzach vzorkli jsme pouzili
zjednoduseny postup extrakce: 1X extrakce vodou, zbytek 2)X extrahovan chlori-
dem draselnym — oba c¢iré supernatanty jsme spojili a analyzovali (albuminy +
+ globuliny). Zbytek jsme trojnasobné extrahovali etanolem, supernatanty analyzovali
a zbytek podrobili opét trojnasobné extrakei 0,29, vodnym roztokem hydroxidu dra-
selného, supernatanty i nerozpustny zbytek jsme analyzovali na obsah dusiku. Tento
zjednoduseny postup pouzil u nds Prugar et al. (1974). DA se piedpokladat vétsi
homogenita ziskanych frakci, taktéZ rozdéleni na albuminy a globuliny, prolaminy
(hordein) a gluteliny bude specifi¢téjsi.

Elektroforéza probihala v 11,89} $krobovém gelu. Gel jsme ptipravili ze $krobu
ziskaného ve Skrobarnach Brno a ovéreného v Transfuzni stanici v Karlovych
Varech. Pri elektroforéze jsme pouzili stejnosmérny rozvod Tesla BM 208, celkova
doba elektroforézy byla 5 hod. pfi 18 V ecm-1 a 2,6 mA cm~—2. Gelové luzko z ple-
xiskla jsme chladili zespodu a shora protékajici vodou (cca 12°C). K pripravé gelu
jsme pouzili 0,015M Al-laktatovy pufr o pH 3,1 s 2M mocovinou. Na startovni prouz-
ky filtraé¢niho papiru 10 X 6 mm jsme nanaseli asi 0,08 ml 5%, roztoku bilkovin,
ziskaného z meliva po 30 min. extrakei 2M mocovinou a 10 min. odstfedéni pri
10 tis. otackach za min., Melivo z celého zrna a jednotlivych ¢asti zrna jsme ziskali
na uderovém Srotovniku se zarizenim na definovanou granulaci meliva a chlazenim
vodniho plasté. Priblizné pétiprocentni roztoky bilkovin jsme ziskali upravou ex-
traktti podle stanoveného obsahu bilkovin v zrné a jeho c¢astech za predpokladu
vyextrahovani vzdy stejného podilu bilkovin (zahusténi v dialyza¢nich trubicich,
redéni pufrem). Gely jsme barvili vodnym roztokem nigrozinu, metylalkoholu a ky-
seliny octové v pomeéru: 15 mg nigrozinu ve 100 ml vody, 100 ml metylalkoholu
a 30 ml kyseliny octové. Po cca 16 hodinach (do druhého dne) jsme pozadi odbar-
vovali 809, etylalkoholem (denat.). Elektroforeogramy jsme hodnotili vizudlné a znéa-
zornili formou skicovych schémat:

a) velmi intenzivné zbarvené zény jsou vykryty plné,
b) intenzivneé zbarvené — hustym Srafovanim,

¢) stredné zbarvené — ridkym Srafovanim,

d) slabé zbarvené zony jsou nevykryté,

e) stopy barviva jsou znazornény plnou carou.

Zony jsou téZz znaceny CcCisly podle jejich pohyblivosti, pricemz c¢islem 1 je
oznacena nejbliz§i zona smérem ke katodé.

VYSLEDKY A DISKUSE

Frakéni sloZeni bilkovin podle jejich rozpustnosti u nékterych vy-
sokolyzinovych a pro srovnani i sladovnickych genotypti jeCmene je
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1. Frakéni slozeni bilkovin genotypu jeémene (podle rozpustnosti) — Fractional
composition of barley genotype proteins (according to solubility)

Hodnoty N bilkovinnych frakci a jejich podily z N-latek v zrné
extrakéni &inidla |
i N-létky
Genotyp | voda + 5% chlorid | 70% etanol |0,2% hydro- ner;);puimy (N.6,25)
draselny (albumi- | (prolaminy —| xid draselny e vV zme
ny a globuliny) hordein) (gluteliny)
N o[ ow [ [ N w | N %
M-1508 0,81 45,2 0,15 85 | 0,38 | 21,5 | 0,44 | 24,8 11,18
Hiproly 0,68 204 | 0,40 | 17,2 | 0,71 | 30,6 | 0,53 | 22,8 14,43
KM 324 0,69 35,2 0,49 | 25,1 | 0,43 | 21,7 | 0,35 | 18,0 12,28
Dvoran 0,62 34,1 | 0,45 | 24,6 | 032 | 17,5 | 0,44 | 24,2 11,43
KM 474-28 0,61 29,2 0,59 | 27,7 | 0,48 | 22,9 | 0,42 | 20,2 13,13
KM 627 0,51 29,4 0,46 | 25,5 ( 0,52 | 29,9 | 0,28 | 15,2 11,06

uvedeno v tah. I. Je zfejmé, Ze pfi pouZiti popsané metody byly sledo-
vané genotypy znacné diferencovdny. Nejvyraznéjsi rozdily v zastou-
peni bilkovinnych frakci jsou patrny u M-1508. Kumulace albumini
a globulinG v zrné je proti ostatnim genotyptim silné zvySena, jejich
podil v zrné dosahuje téméf jednu polovinu N-ldtek zrna. Zcela mimo-
radnou diferenciaci jsme nalezli podle pfedpokladu u prolamint (hor-
deinu); jejich mnoZstvi v zrné je silné sniZené, cca na jednu tfetinu
hodnot ostatnich sledovanych genotypl. Podil prolamint v bilkoviné
zrna byl daleko nejniz8i ze vSech sledovanych frakci a nedosahoval ani
16 % =z celkovych dusikatych latek v zrnd&. Pondkud niZ3i podil prola-
minil jsme zjistili také u odrtidy ‘Hiproly’, u niZ jsme naopak zjistili po-
meérné vysoké zastoupeni glutelinové frakce. V podilech nerozpustného
zbytku jsme neshledali podstatné rozdily. Syntéza veSkerych N-latek
(bilkovin) byla vy3$i zejména u odriady ‘Hiproly’ a KM 474-28,' mutant
M-1508 se vyznacoval niz§i kumulaci bilkovin, na urovni sladovnického
jeCmene odridy ‘Dvoran’.

DosaZené vysledky s mutantem M-1508 jsou v souladu s udaji, zjisté-
nymi Brandtem (1975) u plné dozrdlych zrn. Podle tohoto autora
je syntéza prolaminti (hordeinu) v poslednich 10 dnech pfed plnou zra-
losti relativné rychlejsi, neZ u rodicovské odriidy ‘Bomi’. Syntetizované
mnozZstvi prolaminfi a jejich podil v celkovych N-latkdch jsou vcelku
totoZné s ovsem. V naSich pokusech (HyZa, 1971) jsme nalezli
u sedmi odrtd ovsa 8 aZ 10 % prolamint z celkovych N-ldtek, coZ
odpovidda charakteru M-1508. Andersen a Koie (1975) zjistili
u M-1508 s nami témé&F obdobny podil prolamint (9 %) a prakticky
stejné podily albuminii a globulinii (celkem cca 46 %). V jejich poku-
sech zustal po dusikatém pfFihnojeni u M-1508 témér konstantni podil
lyzinu v bilkoviné, nedo$lo k poklesu, ktery je pfriznacny pro pSenici
a jeCmen. Podobnéd priznivd reakce byla zjiSténa opét u naSich uvede-
nych pokust s ovsem. Na rozdil od ostatnich obilovin nebyl u ovsa
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pozorovadn po prihnojeni dusikem pfirlistek prolamind. Tyto ddaje za-
sluhuji proto zevrubné&jsi ovéreni.

Typickéa reakce M-1508, spocivajici v nizké kumulaci prolamini a vy-
soké kumulaci albumint a globulini, ddv4 zFejmé Siroké moZnosti iden-
tifikace S$lechtitelskych materidld, vzniklych z této vychozi formy podle
frakéniho sloZeni bilkovin. V naSich pokusech jsme informativné hod-
notili Slechtitelské materidly v F2 generaci (tab. II).

Podobné, jako u sledovanych genotypt (vychozich forem), byla
zjiSténa i u kFiZencl znalnd diferenciace u smésné frakce albumint +
-+ globulin a u prolamint, zatimco podily glutelinové frakce a neroz-
pustného zbytku kolisaly v pomérné uzkém rozmezi. Je vSak priznacné,
Ze mnoZstvi ani podily frakce albuminl + globulini nedosahovaly s vy-

jimkou k¥iZence 1809 mnozstvi a podili vychozi formy M-1508. MnoZstvi

v

a podily prolaminové frakce byly u k¥iZenct naopak téméf vzdy vyssi

II. Frakéni slozeni bilkovin kriZzencl jeémene (vychozi forma M-1508) — Fractional
composition of the proteins of barley hybrids (initial form M-1508)

Hodnoty N bilkovinnych frakci a jejich podily
z N-latek v zrné
extraké¢ni Cinidla
KtiZenci voda + 5% ; (ﬁ-lgtgg)

chlorid dra- | 70% etanol | 0,29 hydro- | PETEFEE | Fo 0 NG

selny (albu- | (prolaminy —| xid draselny

miny a glo- hordein) (gluteliny)

buliny)
N [ Nlw | w]w |~

1150 0,56 | 31,7 | 0,29 | 16,2 | 0,53 | 30,5 | 0,42 | 21,6 11,25
1153 0,20 | 17,0 | 0,29 | 23,8 | 0,37 | 30,4 | 0,34 | 28,8 7,50
1156 0,43 | 28,6 | 0,26 | 16,6 | 0,41 | 26,9 | 0,42 | 27,9 9,50
1165 0,39 | 24,7 | 0,39 | 24,7 | 0,46 | 29,4 | 0,33 | 21,2 9,81
1166 0,53 | 25,2 | 0,50 | 23,6 | 0,48 | 22,7 | 0,61 | 28,5 13,25
1169 0,44 | 29,1 | 0,29 | 18,6 | 0,43 | 28,4 | 0,37 | 23,9 9,56
1175 0,41 | 27,6 | 0,26 | 16,7 | 0,38 | 24,9 | 0,46 | 30,8 9,44
1183 0,46 | 35,7 | 0,18 | 13,6 | 0,34 | 26,3 | 0,31 | 24,4 8,06
1186 0,56 | 29,8 | 0,61 | 33,0 | 0,26 | 13,5 | 0,44 | 23,7 11,69
1798 0,50 | 29,9 | 0,34 | 19,7 | 0,44 | 29,2 | 0,37 | 21,2 10,31
1800 0,49 | 34,2 | 0,09 6,2 | 0,48 | 33,0 | 0,39 | 26,6 9,06
1801 0,39 | 26,5 | 0,32 | 21,7 | 0,43 | 29,4 | 0,33 | 224 9,19
1808 0,60 | 30,8 | 0,3¢ | 17,7 | 0,58 | 29,6 | 0,42 | 21,9 12,13
1811 0,48 | 30,3 | 0,42 | 26,9 | 0,29 | 18,3 | 0,39 | 24,5 9,88
1812 0,43 | 31,1 | 0,29 | 20,4 | 0,38 | 26,8 | 0,30 | 21,7 8,75
1815 0,47 | 32,2 | 0,27 | 18,3 | 0,37 | 25,2 | 0,36 | 24,3 9,19
1809 0,73 | 42,2 | 0,27 | 153 | 0,33 | 19,1 | 0,41 | 23,4 10,88
1819 0,48 | 29,7 | 0,49 | 30,9 | 0,36 | 22,0 | 0,28 | 17,4 10,06
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pepvrs

nez u M-1508, ale Casto niZ8$i neZ u jinych pouZitych vgehozich forem.
Byly nalezeny i ojedin&lé vzorky (napf. 1800) s velmi nfzkym mnoZ-
stvim i podilem prolamind. Bylo by proto:ic€elné identifikovat vétsi sérii
Slechtitelskych materidlii, selektované na- nizs$i zastoupeni prolaminii,
jesté zjednoduSené€jSim frakcionaénim ‘postupem, p¥i pouZiti malé na-
vazky Srotu s tim, Ze stanoveni dusiku by se provadélo jen u etalono-
vého extraktu a celého vzorku Srotu.

SCHEMA POSTUPU

Do centrifugacni kyvety se navazi 0,75 g Srotu a 0,25 g pisku. Pfida
se 7,5 ml destilované vody a extrahuje se v rotaCnim zafizeni jedenkrat
20 minut. Zbytek po odstfedéni (10 000 ot.min~!) a sliti supernatantu
se podrobi dvojndsobné extrakci 7,5 ml 5% chloridem draselnym a zby-
tek se tfikrat (vZdy po odstFedéni a sliti supernatanti) extrahuje 7,5 ml
70% etanolem. U supernatantu se analyticky stanovuje dusik.

K dalSimu objasnéni vysledkii, ziskanych s frakcionaci bilkovin
podle jejich rozpustnosti, jsme pouzili popsanou metodu elektroforézy
na Skrobovém gelu. Na startovni prouZky jsme nanesli extrakty bilkovin
celych zrn a jednotlivych ¢éasti zrna zkouSenych genotypli: endosperm
— vnitfni C¢ast, endosperm — vnéjs$i Cast a embryo. Skicova schémata
elektroforeogrami jsou zndzornéna na obr. 1. Elektroforeogramy po-
tvrzuji znacCnou diferenciaci bilkovinnych komponent v jednotlivych
castech zrna u zkouSenych genotypti. Celkem bylo identifikovano 21 zona.
Na gelech oznacCenych A, ziskanych z extraktd bilkovin celého zrna, bylo
nalezeno 17 zon. Nejveétsi diferenciace mezi zénami bilkovin zrna byla
nalezena u maélo pohyblivych z6n, oznacenych Cisly 16 aZz 21, které od-
povidaji prolamintm. Bilkovinné frakce odriidy ‘Dvoran’ byly kvalita-
tivné i kvantitativn€ o néco bohatsi neZ odriudy ‘Hiproly’ a podstatné
bohat$§i neZ bilkoviny M-1508. U M-1508 byly vlastné identifikovany
pouze dvé madalo pohyblivé zény (16 a 17), které byly nepfili§ vyrazné.
Zény 20 a 21 byly zjiStény pouze u odriidy ‘Dvoran’. V pohyblivéjSich
zonach 1 aZz 9 nebyly rozdily mezi genotypy vyrazné, kromé zony 1,
nalezené pouze u M-1508 jsou to rozdily jen kvantitativni, v intenzité
zabarveni z6n. V podstaté taktéZ lze charakterizovat gely B, ziskané
z extrakti bilkovin vnitfniho endospermu zrna. Vesmés pouze kvanti-
tativni rozdily byly zjiStény u genotypi na gelech C, pfedstavujici
extrakty bilkovin vnéjSi ¢dasti endospermu, totéZz plati o gelech D
s extrakty bilkovin embrya. Je zajimavé, Ze zjiSténé zony se zcela ne-
kryji, napf. zéna 21 byla u odrtdy ’‘Dvoran’ zjist€éna jen v bilkovinach
celého zrna. Naopak zony 11, 14 a 15, zjiSténé v bilkovindch embrya,
nebyly nalezeny v bilkovindch celého zrna u odridy ‘Dvoran’, v bilko-
vindch celého zrna u ostatnich genotypi nebyly navic zjistény zony 12
a 13. Souvisi to pravd&podobné se ,zfedovacim efektem® bilkovin, kdy

ey

se sniZi jejich identifikovatelnost.

Metodu elektroforézy na Skrobovém gelu jsme rovnéZz pouZili k cha-
rakterizaci bilkovin né&kterych kiiZencti, ziskanych pfi pouziti M-1508
jako vychozi formy (tab. II). Celkem jsme nalezli 18 zon. Elektrofo-
reagramy extraktli bilkovin celého zrna jsou zndzornény na obr. 2. Rov-
néZ u tohoto materidlu jsme zjistili diferenciaci v maéalo pohyblivych
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zondch. Vzorky, oznaCené 1174, 1800 a 1809 meély spektrum v gelu
malo pohyblivych bilkovin téméf Cisté, ostatni vzorky vykazovaly navic
zony 15, 16 a 17. Je pfiznacné, Ze vzorky s chudym spektrem meély
podle tab. II mnohem mensi zastoupeni prolaminové frakce.
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V zavéru je mozZné konstatovat, Ze provedend elektroforéza bilkovin
na 3krobovém gelu pfi pouZiti kyselého pufru umoZnila pfedeviim kva-
litativni diferenciaci bilkovin M-1508 od jinych genotypl podle maélo
pohyblivych zon. Tato diferenciace umoznila rovnéZ identifikaci Kfi-
Zencti s nizkym mnoZstvim prolaminl v F, generaci. Tyto dil¢i poznatky
byly konfrontovany s né&kterymi vysledky zahrani¢nich pracovist. Podle
sdéleni Poperelji (Palik, 1976) se vyskytuje u Fi generace slou-
¢ené spektrum M-1508 a dalsich pouZitych forem a v F, generaci dochazi
pfi tomto kfiZeni podle zdkona $tépeni 3 :1 k ziskdni pouze jedné Ctvr-
tiny potomstva s redukovanymi zénami prolamint. Dr. Poperelja
se vSak domniva, Ze nizky podil prolaminii znemoZiiuje vynosovou vy-
konnost mutanta. Sozinov et al. (1976) vyvozuji ze studia aktivity
lokusu Pr — «, ktery rozhoduje o odrtidové specifité elektroforetickéhc
spektra bilkovin, Ze M-1508 je nositelem recesivniho genu, ktery se fe-
notypicky projevuje jako ,prazdny gel®. Tyto otdzky by mély proto
byt déle Setfeny v ramci problematiky zvySovadni esencidlnich amino-
kyselin v zrné jeCmene, uvddéné LekeSem a RozkoSnou (1975).
Studované modelové materidly jsou zajimavé z hlediska cilevédomého
Slechténi na zastoupeni nékterych bilkovinnych frakci v souvislosti
s optimalizaci podilu esencidlnich aminokyselin.
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I'MXA, B. — PO3KOIIHA, A. (HayuHo-mccremoBaTelbCKMif MHCTHTYT 3eDHOBOrO XO3AiCTBA
u cenekunn, Kpomepwink): ®Ppakunounsii cocras Genkos HEeKOTOPHIX TEHOTHNOB AuMeHs ¢ Gonee
BBICOKMM codepkaHumeMm nuauHa. Sbor. UVTIZ - Genet. a Slecht., 15, 1979 (1) :21-28.

AHanMsHMpOBAaNMCh BLICOKOJH3MHOBLIE TEHOTHNBI sAuMeHs KyJbTusap Myraur 1508 (M-1508),
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Tunponsr, KM 324, KM 474-28 u nuaa cpaBHeHHs IIMBOBapeHHble s4YMEHM KyjabTuBap JBopad
u KM 627. Benkossie $paKuuu COLJIACHO pacTBODMMOCTH ONpeneisaucs mo mpuHnuny OcGopHa,
37eKTpodopeTHIeCKOe pacllenjieHHe MIPOBOAMJIOCh Ha KpaxMasinHOM Tese. IIpm KoHppoHTamum
pe3yJbTaToB HaHboOJiee BhIPasHTeNbHBIMY ObUIM M3MeHeHHs: B (pakuuu 6elkoB u B pasMele-
HUM 30H aJjekrpopopeorpammos y M-1508. Koumuecrso mponaMusios (ropreuHa), mo CpaBHEHHIO
€ OCTaJbHBIMH TEHOTHIIAMH CyIIECTBEHHO yMEHBUIMJIOCh, NPHOIM3HTENBHO HA -OLHY TpeTh, yBe-
audeHne Habuomajsocs y aseGyMHHOB M rnobysnumHoB. Ha asexrpodopeorpammax Takxe OTCyT-
CTBOBAJIM HEKOTOphIe €Jabo NONPMKHBIE 30HBI NpojaMubOB. Ilpu ucnosrzopauumum M-1508, B xa-
uecTBE MCXONHOM QOPMBI IUIA CKPEIJMBAHMs, 3Ta THNHYHASA QPaKyUOHALMs GEJKOB Ompelnensnach
u, B F2 remepauun, xoTs noBoabHO peaxo. B pabore omwmcan coxpamjeHHeiif MeTon ¢pakumMOHamuH
COTNIACHO PAaCTBOPUMOCTH GeNKOB, ABJAIOIIUHCA TIPUTONHBIM aHAJHUTHYECKHM METONOM IIpH Ce-
JEeKIIMM Ha MEHbIIce KOJHYECTBO TIPOJIaMHWHOB B 6enke.

SUMeHb; Oenku; (PaKUMOHHBLIK COCTAB COIJIACHO PACTROPMMOCTH; 3JeKTpodopes Ha KpaxMaJb-
HOM TeJe

HYZA, V. — ROZKOSNA, A. (Cereal Research and Breeding Institute, Kromériz):
Fractional Composition of the Proteins of Some Barley Genotypes with a High Ly-
sine Content. Sbor. UVTIZ - Genet. a Slecht., 15, 1979 (1) : 21-28.

" The high-lysine genotypes of barley (cv. Mutant 1508 /M-1508/, Hiproly, KM 324,
KM 474-28) were subjected to analysis. The malting barley cultivars Dvoran and
KM 627 were also analyzed for comparison. Protein fractions were determined
according to solubility on the basis of Osborne’s principle and electrophoretic se-
paration was performed on starch gel. The results showed that the most marked
changes in the proportions of protein fractions and in the arrangement of electro-
phoreogram zones had occurred in M-1508. In comparison with the other genotypes,
the amount of prolamines (hordein) was reduced to about a third; an increase was
cbserved in albumins and globulins. Some low-mobility zones of prolamines were
also absent from the elctrophoreograms. With the use of M-1508 as the initial form
for crossing, this typical fractionation of proteins was also found in the F2z gene-
ration, although just infrequently. The authors describe a shortened procedure of
fractionation according to protein solubility which appears to be a suitable method
of selection for a lower prolamine content in protein.

barley; protein; fractional composition according to solubility; starch gel electro-
phoresis

HYZA, V. — ROZKOSNA, A. (Institut fiir Getreideforschung, Kromériz): Eiweis-
fractionation according to protein solubility which appears to be a suitable method
Shor. UVTIZ - Genet. a Slecht., 15, 1979 (1) : 21-28.

Es wurden lysinreiche Gerstengenotypen cv. Mutant 1508 (M-1508), Hiproly, KM 324,
KM 474-28 und vergleichshalber auch Malzgersten cv. Dvoran und KM 627 analy-
siert. Eiweifffraktionen nach Losbarkeit wurden nach dem Osbornschen Prinzip
bestimmt, elektrophoretische Teilung wurde am Stdrkegel durchgefiihrt. Bei der
Konfrontation der Ergebnisse wurden die merkbarsten Verdnderungen in der Ver-
tretung der Eiweififraktionen und in der Zonenanordnung bei Elektrophoreogrammen
bei M-1508 festgestellt. Die Prolaminen- (Hordein)menge war gegeniiber den an-
deren Genotypen stark vermindert worden etwa auf ein Drittel, ein Ansteig konnte
bei Albuminen und Globulinen festgestellt werden. Auch an den Elektrophoreo-
grammen fehlten einige wenig bewegliche Prolaminzonen. Bei Anwendung des
M-1508 als Ausgangsform fiir die Kreuzung konnte diese typische Eiweififraktionie-
rung auch in der Fz-Generation festgestellt werden, wenn auch verhaltnismafig
selten. In der Verfassung ist ein verkiirztes Verfahren fiir Fraktionierung nach
Eiweifilosbarkeit beschrieben, das als geeignete analytische Methode filir Selektion
auf niedrigere Prolaminvertretung im Eiweifl erscheint.

Gerste; Eiweify; Fraktionszusammensetzung nach Ldsbarkeit; Elektrophorese am
Stéarkegel

Adresa autoriu:

Ing. Vojtéch Hy Za, CSc., ing. Alena Rozkosna, CSc, Vyzkumny a $lechtitelsky
ustav obilnarsky, 767 41 Kromériz
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VYVOJ VYNOSOVYCH A JAKOSTNICH ZNAKU NOVOSLECHTENI
OZIME PSENICE

M. Prochazka, F. Dudas

PROCHAZKA, M. — DUDAS, F. (Vyzkumny a $lechtitelsky ustav . obilnaisky,
Kromeériz; Vysoka skola zemédélska, Brno): Vygvoj vynosovych a jakostnich
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Sledovali jsme zménu jednotlivych vynosovych a jakostnich 2znakt novych
Slechténi ozimé psenice, zkouSenych v predzkouskach na 15 pokusnych mis-
tech kukufiéné, reparské a bramborarské vyrobni oblasti v letech 1963—1975.
Hodnoceni jsme délali srovnanim zkouSenych novoslechténi s odrtdou 'Mi-
ronovska’, jako standardem, z hlediska vynosu a jakosti zrna. Vynos zrna
se od r. 1963 do r. 1974 zvysil o 2,18 t ha—!. Po eliminaci ostatnich dinitelt
¢ini prirtstek vynosu zrna zpusobeny odrudou 45—50 kg ro¢né, coZz predstavuje
zhruba 19, pfirtstek. Vynosovy potencidl novoslechténi byl na trovni odrudy
'Mironovska’. Ze sledovani dalSich znakt vyplyva, Ze ro¢ni zvySeni hmotnosti
1000 zrn ¢&inilo 0,35 g, bobtnavosti 0,4 ml a vynos bilkovin 18 kg ha-1!. Obsah
bilkovin, lepku a sedimenta¢ni hodnota mély shodny charakter. Do roku 1971
se jevila Klesajici tendence a pak zvySovani uvedenych znaki, zpusobené pre-
devSsim zvySenym N-hnojenim. U sklovitosti a bonitaéniho hodnoceni lepku
nedo$lo ve sledovaném obdobi k prakaznym zménam. Z porovnani absolut-
nich hodnot novoS$lechténi a odridy ’'Mironovska’ vyplyva, Ze obsah bilkovin
i lepku byl na turovni odrudy ’‘Mironovskd’. U ostatnich sledovanych znaku
vykazuje odrtda '‘Mironovska’ vét§inou prikazné lep$i jakostni parametry, nez
sledovanéd novoslechteéni.

ozima pSenice; novoslechténi; vynos; jakost mlynarska; jakost pekarska

Dtlezitd tloha pri zvySovani hektarovych vynosi a zlepSeni jakosti
zrna pripadd Slechténi. Nové vysSlechténé odriidy musi v sob& zahrnovat
biologické znaky a vlastnosti, podmiiiujici zvySenou citlivost k €initelim
prostfedi (hnojeni, zdvlaha, odrlidovd agrotechnika), musi vynikat odol-
nosti proti nepfiznivym podminkam (vysoké a nizké teploty, choroby
a Skifidci) a musi byt vhodné pro mechanizované o$etfovani a sklizeil.
Lukjanénko (cit. Kolektiv, 1975) uvadi, Ze v nové vySlechténé
odrtidé musi byt slouceno 26 znakii, zajiStujicich poZadované biologické
a hospodéarské vlastnosti.

Dosavadni zavéry naSich i zahrani¢nich autort prikladaji podil odriidé na do-
sazené produkci ve vysi 25—359,. Podle Schmidta (cit. Kolektiv, 1975) se
u ozimé pSenice b&hem 10 let zvysil vynos o 1,56 t ha—1. Odedéteme-li z celkového
zvySeni vliv agrotechniky, pak na konto odrud zbyva u pSenice 0,51 t ha-1l

Podle LekesSe (1973) se pohybuje trend vzestupu vykonnosti odrid pSenice
v Evropé Slechténim v ro¢nim rozmezi 0,2—0,39,. Trend zvy$eni vynosu dosahova-
ny v CSR, pri srovnani starych odriid s odriidami nejproduktivnéj$imi, piedstavuje
zvySeni 16—209/, coZ ¢&ini roéni vzestup produktivity o 0,45—0,50 9/,
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Koénnecke (1967 uvadi, Ze odrudy se podilely na zvySeni vynosi kolem
259, Vrko¢ (1972) udava, ze u ozimé pSenice se odrudy podilely na zvySeni vyno-
si 32,49, a pifi zvySeném hnojeni se uplatiuje vliv odrudy ve vétsi mife. Zjistil,
ze roéni vzestupny trend vykonnosti odrtid dosahuje 0,2—0,4%,. Bare§ et al. (1972)
prokazali u ozimé pSenice roéni vzestupny trend vynosu vlivem odrud o 0,659, a po-
dil odriid na celkovém zvyseni 29,19, Kovacik (1975) pri studiu vlivu ¢&initela
na vynos zjistil, Ze odriida se v r. 1948 podilela na vynosu zrna 5 %, kdezto v r. 1973
jiz 20 0,.

Uvedeny piehled svédéi o dobré vykonnosti ¢s. povolenych odrud, zvlasté pri
srovnani udaju z let 1953—1971, kdy byl dosaZen proti evropskému trendu rychlejsi
vzestup. Podil odriidy na celkovém vynosu ¢&inil v Evropé 25—409,, kdezto u ¢&s.
odrid v letech 1953—1971 byl propoéten u ozimé pSenice 29,3%, a u jarni pSenice
33,6 Y. Lze predpokadat, ze u novych genotypu se bude vynosovy trend dale zvy-
Sovat. Vyhledové v roce 2000 by vzestup produktivity vlivem odrtd mél dosdhnout
ro¢niho trendu 0,67—1,97%,, pfiéemz vedle vysokého vynosu bude dulezitym poZa-
davkem také vynosova jistota.

Dalsi dulezity pozadavek na nové odrudy se tyka jakosti zrna, pricemZ poza-
davky jednotlivych zpracovatelskych odvétvi se v tomto sméru rtzni podle ucelu
pouziti. Cilem nejbliziich let je vySlechtit odridy ozimé pSenice, spojujici v sobé
vysokou vykonnost s vysokym obsahem bilkovin a kvalitniho lepku, pri¢emz vliv
odriudy na jednotlivé jakostni znaky je promeénlivy, protoze jakostni znaky jsou
ruzné geneticky fixovany.

Zadrazil (1966) vybral béhem Sesti az osmi generaci typy novoslechténi se
zlepSenou jakosti, Vlach a Hyza (1971) nalezli nejlep$i kombinaéni schopnosti
u odrudy ‘Mironovska’.

Lakava je i perspektiva zlep$it Slechténim pSenice biologickou hodnotu bilkovin
a vyslechtit odridy s vyrovnanym aminokyselinovym sloZenim. Zkouma se také
charakter dédivosti jednotlivych slozek p$eni¢nych bilkovin pii hybridizaci. Bylo
zjisténo, ze v heterozygotnim stavu dochazi k nezavislé syntéze bilkovin rodicov-
skych a pri vy$tépeni se pozoruji rekombinace celych skupin geneticky spjatych
bilkovinovych slozek. Charakter dédivosti téchto skupin svédéi o tom, Ze syntéza
gliadinu je u vétSiny odrid ozimych pSenic kontrolovana geny, lokalizovanymi ve
4. a 5. chromozému.

Vezmeme-li v uvahu uspéchy ve $lechténi ozimé pSenice v poslednich letech,
vysokou uroven rozvoje genetiky, fyziologie, biochemie a dal$ich odvétvi biologic-
kych véd, pak jsou realné predpoklady k vyslechténi odrid s komplexem pozadova-
nych biologickych a hospodarskych vlastnosti, které budou odpovidat soucasné
urovni a pozadavkum zemédélské vyroby.

Cilem préace bylo zhodnotit novoslechténi ozimé pSenice v pfred-
zkouSkach v letech 1963—1975 a odridu 'Mironovskéd’, ktera od r. 1967
slouzila jako standard, z hlediska vynosu a jakosti zrna.

MATERIAL A METODY

Vybrana pokusnda mista zahrnovala v Kkukufri¢né vyrobni oblasti Slechtitel-
ské stanice BraniSovice, Bucany, Kralovou pri Senci, Sladkovicovo a TrebiSov.
V reparské vyrobni oblasti Hrubé¢ice, Chlumec n. Cidl.,, Ivanovice na Hané, Starou
Ves, Stupice a Uhietice. V bramboraiské vyrobni oblasti pak Bystrici n. Pernstynem,
Luzany, Mel¢, Pstrusu a Slapy. V pokusnych mistech Hrub¢éice, Luzany, Pstrusa,
Mel¢, Stupice a ve Staré Vsi byly pokusy zaloZeny az v pozdéjsich letech. V jednot-
livych pokusnych mistech jsme zkouS$eli novosSlechténi urcena pro prislusnou vy-
robni oblast. Charakteristika jednotlivych pokusnych mist je uvedena v tab. I. Sraz-
kové a teplotni pomeéry jsou uvedeny v tab. II.

Predzkousky jsme zakladali metodou znahodnénych blokt v Sesti opakovéanich.
Velikost skliznového dilce byla 10 m?2 Intenzita hnojeni se v prubéhu pokusnych
let zejména od roku 1971 postupné zvysSovala.

Metody hodnoceni zahrnuji vynosové znaky, znaky mlynarsko-pekarské jakosti
a krmné hodnoty. Vynos zrma v t ha-! je uveden po prepoétu na 86%, susinu.
Sklovitost jsme stanovili diafanoskopem a obsah bilkovin (N .5,7) Kjeldahlovou me-
todou. Vynos bilkovin v kg ha-! jsme vypoéditali z Gdajia vynosu zrna a obsahu
bikovin. Obsah mokrého lepku jsme stanovili na vypiraéi lepku VUO s pouzitim
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. Charakteristika pokusnych mist — Characteristics of the test sites

Pokusné misto Vyrobni typ %;‘;E;o(i;l;é Pudni typ Ornice & Frf;f: "
BraniSovice kukufi¢no-pseni¢ny 220 hnédozem hlinito-jilovita 7,0
Budany kukufi¢no-pseniény 148 degradovand ¢ernozem hlinito-jilovitd 7,0
Krilova pri Senci kukufi¢ny 125 nivni puda hlinito-pis¢ita 7,3
Sladkovi¢ovo kukufi¢no-jeény 125 degradovani ¢ernozem pis¢ito-hlinita 7,5
Trebisov kukufiéno-p3eniény 106 &ernozem hlinitd 6.9
Hrubcice fepaisko-je¢ny 208 degradovani ¢ernozem hlinita 7,0
Chlumec nad Cidlinou fepafsko-je¢ny 220 hnédozem oglejens hlinito-jilovita 6,8
Ivanovice na Hané fepafsko-je¢ny 220 ¢ernozem hlinita 7,3
Stara Ves feparsko-jeény 220 degradovand ¢ernozem hlinita 7,5
Stupice fepafsko-pseniény 300 hnédozem hlinita 6,7
Uhfetice repafsky 253 degradovana ¢ernozem hlinita 7,4
Bysttice nad Pern. bramborarsko-zitny 572 hnéd4 puda hlinito-piscita 5,8
LuZany bramboraisko-pseniény 340 hnédozem hlinito-jilovitd 6,5
Mel¢ bramborafsko-jeény 470 hnéd4 puda oglejena hlinito-pis¢ita 5,2
Pstrusa bramboraisko-pSeniény 380 ilimerizovana hnédozem hlinito-jilovitd 6,0
Slapy bramborafsko-pSeniény 480 hnéda puda oglejend piscito-hlinitd 6,5




II. Srazkové a teplotni poméry za vegetac¢ni obdobi IX. az VII. v jednotlivych po-
kusnych letech — Precipitation and temperatures in the growing seabons from Sep-
tember to July in the test years

Misto Braniovice Bucany plfirésl::)r‘;ii Sladkovicovo Trebisov
Rol; srazky teglota srazky te;c)lota srazky teElota srazky | teplota; srazky | teplota
mm C mm C mm C mm °C mm ‘C
50lety prumér 463,0| 8,02 | 542,0( 8,59 | 541,0| 9,05 | 528,0 7,85
1963 474,9| 6,22 | 558,5| 7,05 | 516,2| 7,56 | 488,9| 7,08 | 389,0| 7,05
1964 384,1| 7,54 | 381,3| 7,78 | 333,4| 8,26 | 338,6 (10,14 | 410,0| 7,35
1965 454,5| 7,17 | 766,3| 7,63 | 720,8| 8,28 | 680,0| 10,44 | 647,7| 7,43
1966 493,3| 7,92 | 594,4| 8,23 | 571,8| 8,55 | 591,5|11,05 | 397,i| 8,27
1967 322,7| 8,79 | 450,0| 9,19 | 447,3| 9,56 | 346,7| 9,86 | 485,4| 8,11
1968 387,9| 8,44 | 400,5| 9,08 | 349,8| 9,37 | 341,3| 9,75 | 354,0| 8,87
1969 413,3| 7,55 | 441,3| 9,24 | 481,5| 8,57 | 476,3| 9,55 | 427,3| 8,04
1970 347,6 | 7,23 | 439,6 | 7,77 | 371,0| 8,78 | 384,6 | 8,27 | 459,0| 8,16
1971 311,5| 8,04 | 384,7| 8,69 | 414,7| 8,89 | 415,6| 8,75 | 394,3| 8,34
1972 378,8| 8,42 | 661,1| 8,89 | 498,8| 9,33 | 479,7 (11,25 | 357,8| 8,17
1973 337,4| 8,04 | 331,5| 8,12 | 308,4| 8,09 | 371,0| 8,61 | 495,1| 8,36
1974 319,7| 8,10 | 347,0| 8,73 | 391,2| 9,14 | 365,6| 9,17 | 437,0| 8,05
1975 442,6 | 8,44 | 625,0| 9,18 | 624,0| 9,27 | 598,2| 9,22 | 606,0| 9,25
1. Pokracovani tab. II
Misto Hrubcice Cgli‘éi?;gun' I;/:t;_({):ri:‘:&e Stara Ves Uhfetice
Rok srazky | teplota| srazky | teplota| srazky |teplotal srdzky | teplota| srazky teplota
mm °C mm °C mm °C mm °C mm "G
50lety primér 507,0| 7,62 | 536,0| 7,45 | 475,0| 7,62 | 535,0| 7,78 | 507,0| 7,78
1963 — - 513,5| 6,15 | 508,1| 6,58 — — 493,6 | 5,66
1964 — — 458,6 | 7,43 | 441,7| 7,21 - - 419,3| 7,53
1965 - - 711,0| 6,98 | 628,8| 6,81 — — 624,5| 6,35
1966 — - 639,5| 8,04 | 532,1| 7,59 — - 521,0 —
1967 - — 680,7 | 6,94 | 470,5( 8,39 — - 372,01 —
1968 — - 720,0| 8,25 | 562,7( 7,32 — - 492,71 —
1969 470,1| 7,08 | 532,5| 7,39 | 501,2| 7,25 - — 387,9| —
1970 487,3| 6,60 | 459,0| 6,88 | 539,9| 6,82 — - 418,4| 7,85
1971 422,4| 7,63 | 580,8| 7,61 | 465,1| 7,77 — — 517,4| 7,45
1972 493,0| 8,00 | 542,0| 8,17 | — — | 544,1| 8,38 | 404,9| 7,69
1973 287,1| 17,47 | 466,1| 7,49 - — 352,5| 8,15 | 296,8| 7,45
1974 417,6 | 7,91 | 564,0| 7,97 — — 488,5| 8,28 | 372,6| 8,00
1975 513,0| 8,09 | 712,0| 8,21 | — — | 551,5| 8,84 | 573,0| 8,13
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9. Pokracovani tab. II

Misto Bystftice n. P. Luzany Mel¢ Pstrusa Slapy
Rok srazky |teplota| sraZky | teplota| sraZky | teplota| sraZky | teplota| sraZky | teplota
mm °C mm °C mm °C mm °C mm °C
50lety pramér | 571,0| 5,65 I 505,o| 6,93 | 631,0| 6,02 | 605,0| 6,83 | 519,0] 6,03
1963 521,2| 4,68 — — — — — — 463,0 | 4,84
1964 439,6 | 5,80 — - — - - — 460,4 | 5,37
1965 710,7 | 5,31 — - - — — — 681,6 | 6,04
1966 582,5| 6,02 — - - — — - 689,3 | 6,47
1967 473,0| 6,68 — - — — 545,2| 7,53 | 601,1| 7,13
1968 513,3| 6,33 — - 655,8| 6,88 | 461,0| 7,38 | 560,1 | 6,57
1969 423,3| 5,46 — — 481,4| 5,72 | 447,6| 7,91 | 441,1| 6,27
1970 514,0| 4,92 | 415,3| 7,42 | 512,4| 5,58 | 559,2| 6,37 | 384,6| 5,32
1971 409,0| 5,89 | 462,0| 7,29 | 553,3( 6,36 | 498,5| 7,45 | 404,0| 6,07
1972 568,8| 6,15 | 499,8| 8,28 | 718,8( 6,55 | 600,4| 8,35 | 557,1| 6,05
1973 316,3| 5,48 | 401,0| 6,88 | 434,4| 6,01 | 405,2| 6,41 | 445,5| 6,00
1974 436,7| 6,04 | 492,7| 6,65 | 660,6 | 6,52 | 381,6| 6,72 | 453,1| 6,71
1975 587,7| 6,43 | 507,0| 6,86 | 808,5 ’ 6,72 | 667,7| 7,46 | 597,7| 6,91

signaliza¢niho zarizeni. Pri stanoveni bobtnavosti lepku jsme pouzili Berlinerovu me-
todu, modifikovanou Horelem (1956). Bonita¢ni hodnoceni lepku jsme vypocetli
podle Prugara et al. (1959). Sedimentac¢ni hodnotu jsme stanovili podle Zelenyho
metody, modifikované Prochazkou (1971). Do roku 1969 jsme zrno mleli na
mlynku Robot, pak na mlynku Sedimat. VytéZnost mouky jsme stanovili mletim
1 kg vzorku zrna na mlecim automatu Quadrumat Senior se standardni 159, vlhkosti.
Vaznost mouky jsme zjistovali na farinografu pri pouziti 50 g misicky a propocetli
na 86%, suSinu. Farinogramy jsme vyhodnocovali Kopetzovym ¢éislem. Sedimentaéni
hodnotu jsme stanovovali od r. 1966 a mleci zkouSku s farinografickym hodnocenim
od r. 1973.

VYSLEDKY A DISKUSE

Vysledky vynosovych a jakostnich znaki jako primérné hodnoty za
léta 1963—1975 jsou uvedeny v tab. III. Priibéh hodnot vynosovych a ja-
kostnich znakli novoSlechténi za jednotlivd pokusna léta jsou znazornény
graficky na obr. 1—10. Po¢inaje rokem 1967 jsou v grafech znédzornény
také primérné hodnoty jakostnich znakid odriidy ‘Mironovskd’, které do-
kumentuji pro eventualni abstrakci vliv rocniku a soucasné slouZi jako
standard, ke kterému by se nova S$lechténi méla pribliZovat. Regresni
pfimka v grafech znazoriiuje vyvoj znak v pribéhu pokusnych let.

Jak vyplyva z obr. 1, je u vynosu patrny stoupajici trend od
3,56 t ha=! v r. 1963 aZ k hodnot& 5,74 t ha~! v r. 1974, coZ pFedstavuje
zvySeni o 61,2 %. Urovenl vynost se zvySovala ro¢né o 0,15 t ha~l. Za
pfedpokladu podilu odriidy na zvy3eni vynosu o 30 %, pFedstavuje rocni
prirtistek vynosu zp@sobeny odridou pfiblizné 45—50 kg. Na roénim
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III. Primérné vynosové a jakostni znaky novoslechténi za pokusna leta 1963—1975

1963—1975
. Hmotnost : Obsah bilko- Vynos
Rok sklizné V"fgs Zma 1 1000 zrn Sklg,‘f‘;m vin v susiné | bilkovin
a v susiné (g) 70 o v kg ha-!

1963 3,56 41,9 40 13,9 482,4

1964 4,14 39,2 40 14,0 544,9

1965 3,90 38,6 44 13,8 535,1

1966 4,18 41,0 47 13,8 579,2

1967 4,12 39,6 47 14,1 579,2

1968 4,46 40,8 47 12,8 563,4

1969 4,13 41,6 47 13,6 . 564,9

1970 3,96 40,2 47 12,9 506,6

1971 5,00 43,8 43 12,9 649,5

1972 5,00 37,3 38 12,5 625,3

1973 5,28 43,9 42 13,3 698,6

1974 5,74 43,7 37 13,6 772,3

1975 5,08 44,1 47 13,7 692,9

Pramér 4,50 41,2 43,3 13,5 601,9
; 1. Prumérné hektarové
tha Vynosy zrna u novo-
Slechténi ozimé pSenice
v letech 1963—-1975 —
G0 Average per-hectare
o, vields of grain in the

new selections of win-
ter wheat in 1963—1975

Vysvétlivky k obr. 1—10:

odruda ‘Miro-

novska;

— — —— zkous$ena novo-
Slechténi

vzestupu vynosu zrna se podili odriida zhruba 1 %. Uvedeny ddaj je vyssi,

nez zjistili

BaresS et al. (1972), ktefi uvadéji rocni zvySeni vynosu

o 0,6 %. Vynosova uroveil novoslechténi se pohybuje zhruba na trovni
odridy ‘Mironovskd’. JelikoZ se jedna o primérné hodnoty, musi nutné
néktera novoslechténi vynosové odriidu ‘Mironovska’ prevysovat.

Z obr. 2, ktery znazorfiuje pribéh hmotnosti 1000 zrn v su-
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— The average yield and quality parameters of the new seleclions in the test years

];i?)l;? Bobtna- Bonitatni Sedimentaéni | VytéZnost Vaznost Kop,etzovo

v ouliok vost &slo lepku - hodnota m?)uky m(()luky _ Cislo
R (ml) (ml) (%) (%) | Gednotky)
38,5 4 43 - -~ - —
36,2 4 39 — — — —
31,1 7 44 28,7 — — —
30,0 10 49 31,1 — - —
32,6 7 45 31,4 —_ = ==
27,0 7 37 29,0 — = =
28,0 7 38 28,2 — — -
28,3 8 43 33,3 - — =
28,0 8 43 24,3 — = =
26,8 8,5 44 26,3 - — =
31,3 8 48 31,7 72,6 60,8 445
30,3 9,5 52 31,4 65,4 59,1 54,7
33,2 11 62 37,4 68,4 57,4 53,1
30,9 7,6 45,1 30,3 68,8 59,1 50,8

$ingé, je patrny mirn& vzestupny trend, ro¢né asi o 0,35 g. Z toho lze
usoudit, Ze vynos je zvySovdn kromé jinych Ciniteli i vzestupnou hmot-
nosti zrna. Ve vSech pokusnych letech vykazuje nejvy38i hmotnost 1000
zrn v susiné odrlida ‘Mironovskd’, kterd je touto vlastnosti charakteristic-
ka. ZlepSeni tohoto znaku u novoslechténi by mohlo za pfiznivych okol-
nosti znamenat nejen dal$i zvySeni vynosového potencidlu, ale také zlep-
Seni technologické jakosti zrna z hlediska mlynského zpracovani.

2. Prameérné hodnoty
hmotnosti 1000 zrn v su-
§iné u  novos$lechténi
ozimé pSenice v letech
1963—1975 — Average
values of 1000-kernel
weight in dry matter in
the new selections of
winter wheat in 1963—
—1975
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o 3. Prumérné hodnoty
I» sklovitosti u novoslech-
téni ozimé p$enice v le-
tech 1963—1975 — Ave-
L \ rage values of vitreosity
\ in the new selections of
\ winter wheat in 1963—
=t \ _ 1975
\—~"’\‘\,\ :
50 - j\ /
s /
AT R \'\ A /
(=38 Ve \ 7R c/
£ \\\ s N\ / /
// N & Ny
e \\ // y o
v \/
v
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Z obr. 3 je zifejmé, Ze sklovitost zrna byla ve vSech pokusnych
letech u vSech zkouSenych novo$lechténi nizsi neZ u odrady '‘Mironovska’
a teprve v poslednich letech dochéazi k jistému pfFibliZovani. I kdyZ sklo-
vitost zrna je silné zavisld na klimatickych podminkach b&hem dozra-
vani a na intenzité dusikatého hnojeni, lze pozorovat u novos$lechténi
mirny pokles tohoto jakostniho znaku. Z hlediska mlynského zpracovani,
by jiZ nemélo k dalS$imu poklesu dochéazet, protoZe optimalni sklovitost
se pohybuje v rozmezi 45—60 %.

Obsah bilkovin, jak je patrné z obr. 4, se pohybuje u novo-
Slechténi kolem hodnot u odridy ’‘Mironovskd’. Do roku 1971 obsah
bilkovin klesal ro¢né o 0,16 %. V dalSich letech v8ak pravdépodobné&
zvySenym dusikatym hnojenim, vlivem klimatickych podminek a castecné
i genotypem se zvysoval ro¢né o 0,24 %. Z hlediska Slechtitele je zvy-
Sovani obsahu bilkovin dosti obtiZné, protoZe tento znak je v zdporném
vztahu s vynosem zrna. JelikoZ odrida ‘Mironovskd’ méa pouze stfedni

BSs

4. Primérné hodnoty = .
obsahu bilkovin u novo- v
Slechténi o0zimé pSenice
v letech 1963—1975 — Q5
Average values of pro-
tein content in the new
selections of winter 4 . , ; i i \ L 1 1 1 L
wheat in 1963—1975 e e @ g e @A o oW om w W
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obsah bilkovin, bylo by tcéelné docilit u novoslechténi vys$Sich hodnot.
Lze predpokladat, Ze dil¢i vysledky se projevi jiZ v pfiStich letech, kdy
se ve zkouSkach objevi jiZ nova Slechténi, zZdmérné orientovand na zvyse-
ny obsah bilkovin s vysSi biologickou a nutri¢ni hodnotou zrna. Rovnéz
odriidova agrotechnika a vyZiva mohou sehrat v tomto sméru dileZitou
roli.

Z obr. 5 je zfejmy progresivni vzestup produkce bilkovin,
v prameéru ro¢né asi o 18 kg ha~!. Pro pristi léta se da predpokladat
jeSté vyraznéjsi zvySeni vlivem vyZivy, vysSich vynosl zrna a zafazenim
novych odrid pro krmné ucely.

5. Primérné hodnoty

produkce bilkovin na "gh“' &\
ha u novoslechténi ozi- g %
- - . o i
mé pSenice Vv letech

1963—1975 — Average
values of protein output
per ha in the new se-
lections of winter wheat
in 1963—1975

Jak vyplyva z obr. 6, jsou tendenceu obsahu mokrého lepku
podobné jako u obsahu bilkovin. Do r. 1971 se jevi ro¢ni pokles o 1,1 %,
pak zvysovani o 1,7 %. V priméru hodnoty obsahu mokrého lepku jsou
u novych Slechténi na trovni odriady ‘Mironovska’. Dalsi zvySovani obsa-
hu lepku cestou Slechténi je sice moZné€, avSak znacné obtiZné. Schidnéjsi

%o

4w |

6. Prumérné hodnoty
obsahu mokrého lepku
u novos$lechténi ozimé
pSenice v letech 1963—
—1975 — Average values
of wet gluten contentin
the new selections of
winter wheat in 1963—
Y3 & 65 e ¢ e @ 30 M w2 » w s —1975
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cesta se jevi, za pfedpokladu pé&stovani vhodnych odrid, v aplikaci dusi-
katého hnojeni v pozdnéjSich fazich ontogenéze .(Pelikdn a Du-
das, 1975).

7. Prumeérné hodnoty
bobtnavosti lepku u no-
voslechténi ozimé pse-
nice v letech 1963—1975
— Average values of
gluten swelling capacity

/-" in the new selections of
S~ i, p A winter wheat in 1963—

e : : 1975

"~

AS -

Z obr. 7 je zfejmd u novoS$lecht&ni mirné vzestupné tendence bobt-
navosti lepku, v priméru 0,4 ml rocné. JelikoZ odrida ‘Mironovska’
si zachovava v priibéhu let stabilni bobtnavost, 1ze zlepSeni tohoto znaku
pricCist Slechtitelské praci. Na druhé strané je vSak potfeba zdlraznit, Ze

ve v8ech pokusnych letech se odriida ’Mironovskd’ vyznacovala vysSsi
bobtnavosti neZ novéa Slechténi.

Ve vSech sledovanych rocnicich je bonita¢ni hodnota odri-
dy 'Mironovska’ vyS83i neZ u novych Slechténi (obr. 8). Zpocatku mé!l
tento znak pouze mirné stoupajici tendenci a teprve v poslednich letech
se jevi zretelné zlepSeni a urcité pfiblizeni k odrdé ‘Mironovska’.

wdn.
CS

8. Prumérné hodnoty
bonita¢niho ¢isla u no-
voslechténi ozimé pSe-
nice v letech 1963—1975
— Average values of the
quality index in the
new selections of win- s L 1 L L : ! L : 1 +
ter wheat in 1963—1975 ™ & « « & a4 @ w W w W W w
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Z technologického hlediska by bylo Zadouci v dalSich letech nejen udrZet
u tohoto znaku dosavadni vyvoj, ale dopracovat se dalsiho vzestupu.
Sedimentac¢ni hodnota (obr.9) kolisad kolem stfedni hodno-
ty. Do r. 1971 se jevil pokles o 0,7 ml, pak nésleduje vzestup o 3,4 ml
ro¢né. Zvyseni sedimentac¢ni hodnoty koreluje s vy$§im obsahem bilkovin
a jakosti lepku. Ve vSech sledovanych letech vykazuje vSak odrida
'‘Mironovska” vyrazné vys$Si sedimenta¢ni hodnotu neZ nova S$lechténi.
JelikoZ Slechtitelsky materidl se na tento znak hodnoti teprve od r. 1965,
lze predpokldadat jeho postupné zlep3Seni. Vzestup tohoto znaku by mél

e

byt strmé&jSi a mél by se perspektivné pribliZit odridé 'Mironovska’.

9. Prumeérné
sedimentacni hodnoty  sof-
u novoslechténi ozimé
pSenice v letech 1963—
1975 — Average results
of sedimentation value
in the new selections
of winter wheat in 1963
—1975

vysledky wm\

Jak vyplyva z obr. 10, pouze tfileté vysledky nejsou pro vyteéz-
nost a vaznost mouky zcela priikazné, i kdyZ je u nich patrna
mirné klesajici tendence.

1‘ 7. julh.
i
[ - A
- : N
./ .
1% \
\ alk
\\ N oS- i
\ 10. Iv’rum.eme hodnoty
N \ vytéZnosti mouky, vaz-
ity \ . w:_ \ oo nosti mouky a Kopetzo-
1% /" ‘.\ \ va ¢&isla u novo§lechténi
v p % N ssi- ~- ozimé pSenice v letech
\ / e R / = 1963—1975 — Average
/ R X 0L values of flour yield,
\ / =3 / flour binding property,
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Kopetzovo &Eislo (obr. 10), které predstavuje znak technolo-
gicko-pekai'ské jakosti, je vyrazné& niZ$i u novoSlechténi v porovnani
s odriidou 'Mironovska’.
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Doslo dne 13. 7. 1977

IMPOXA3KA, M. — AYIAI, &®. ([HayuHo-mccienoBaTenECKUi MHCTHTYT 3€PHOBOIO XO03:AlCTBA
u cerxexkuuu, Kpomepximx; CenbcKOX03AHCTBEHHBIH MHCTHTYT, DbpHOo): PasBurme yposkaiubix
¥ KauecTBeHHbIX NpH3HaKoB o3uMoi muenunsl. Sbor. UVTIZ - Genet. a Slecht., 15, 1979
(1) :29-41. '

HccnenoBanuch M3MeHeHMs OTHCJIBHBIX YPOKaiHbIX M KAu€CTBEHHLIX MPH3HAKOB HOBBIX CEJEKIHii
O3MMO IIIEHHIILI, HCILITHIBAEMbIX B IPENBAPUTEJbHBIX HCHBITAHMAX HAa 15 ONBITHRIX MecTax
KyKypy3HOI, CBEKJOBHMYHOII M KapTOPeJbHOH INpPOM3BONCTBeHHpX oObnacrax B 1963—1975 rr.
OueHka npoBONMJACL IIyTEM CpaBHEHHsd HCCJelyeMbIX HOBBIX ceJeKuui ¢ coproM "MupoHoBckas’,
KaK CTaHNapT, C acHeKTa ypokash M KadecTsa 3epHa. Ypoxait sepHa ¢ 1963 r. mo 1974 r. yse-
suumacs Ha 2,18 T ra—l. Ilocse MCKaIOYeHHs OCTAJbHBIX (PAKTOPOB TMIPMPOCT ypokas 3epHa
3aBHCHMMBIH OT copra, cocrasaser 45—50 xr B rom, uro mnpencrasaser B cpeanem 19/ mpu-
pocra. YpoKaiiHbiii TOTeHIIHMal HOBOMH cejeKuuu Obln Ha ypoBHe copra '‘Muponosckas’. M3 mccie-
IOBaHMsI JaJbHEIIIMX TNPHU3HAKOB BBITEKaeT, 4TO romosoe mnoseiueHue Beca 1000 3epeH cocra-
suno 0,35 r, nabyxaemocts (,4 mMn u ypowxait 6enka 18 xr ra—!. Conepxanme 6enkos,
KJEeHKOBUHBI M cenuMeHTauunu Obuin momobHoro xapakrepa. o 1971 roma 6sina moHmsKamomascs
TeHIeHUMs M B JajbHeHlleM IOBbILIEHHEe yKasaHHbIX IPH3HAKOB, BCJIENCTBHE IMOBGLILIEHNS a30T-
Horo ynobpeHus. Y CTEKJOBHIHOCTH M OOHHTALIMOHHOM OLEHKH KJIEHKOBHHLI B HCCJENLyeMbIH
nepuon He HabiONANMCh CUleCTBeHHble M3MeHeHHA. IIpnm cpaBHeHHHM abCOJIOTHBIX NAHHLIX HOBOI
ceseKUMH M copra 'MupoHoBckas’' BbITEKAeT, YTO colepskaHHe Geska M KJIeHKOBHHLI ObLIM Ha
yposHe copra 'MuposoBckas’. Y ocTanpHBIX HCCIENyeMbIX TIpH3HAKOB copT ‘MupoHoBcKas’ OTJH-
4aeTcs JydliMM KauecTBOM IIapaMeTpOB, UeM HCCJedyeMas HOBas CeJeKIIUs.

O3UMas IMIUeHW1a; HoBas CeJeKUHs; ypo;«ai'{; MYyKOMOJIBHOE KadecTBO; xne(ionexapuoe KadecTBoO

PROCHAZKA, M. — DUDAS, F. (Cereal Research and Breeding Institute, Kroméiiz:
University of Agriculture, Brno): The Development of the Yield and Quality Para-
meters of Winter Wheat. Sbor. UVTIZ - Genet. a Slecht., 15, 1979 (1) : 29-41.

The authors studied the changes in the different yield and quality parameters of
the new selections of winter wheat, tested in the preliminary cultivar tests at 15
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experimental sites in the maize-, beet-, and potato-growing regions in 1963—1975.
Evaluation was based on the comparison of the new selections with the variety
‘Mironovskaya’ as a standard. The object of evaluation was the yield and quality
of grain. In the period from 1963 to 1974, the yield increased by 2.18 tons per ha.
After elimination of all other factors, the imcrement of grain yield due to the
cultivar is 40—50 kg annually, which is about 19, The yielding potential of the
new selections is at the level of the ‘Mironovskaya’ variety. Examination of other
characters suggests that the annual increase of the 1000-kernel weight was 0.35 g,
swelling rate 0.4 ml, and protein yield 18 kg per ha. The content of protein, gluten,
and the sedimentation value had the same character. A descending tendency pre-
vailed until 1971, followed by an increase of the mentioned character, mainly
due to N-fertilization. No significant changes occurred in vitreosity and quality-
-assessment of gluten. The comparison of the absolute values of the new selections
and the 'Mironovskaya’ cultivar indicates that the content of protein and gluten
was at the same level as in the ‘Mironovskaya’ cultivar. As to the remaining cha-
racters under study, 'Mironovskaya’ shows mostly significantly better quality para-
meters than the new selections studied.

winter wheat; selections; yield; milling quality; baking quality

PROCHAZKA, M. — DUDAS, F. (Institut fiir Getreideforschung u. -ziichtung,
Kroméiiz; Hochschule fiir Landwirtschaft, Brno): Entwicklung der Ertrags- und
Qualititsmerkmale bei Winterweizen. Sbor. UVTIZ — Genet. a Slecht., 15, 1979 (1) :
1 29-41.

Im Zeitraum 1963—1975 wurden bei den in Vorprifungen an 15 Versuchsstellen des
Mais-, Riiben- und Kartoffelanbaugebietes gepriiften Winterweizenneuziichtungen
die Verdnderungen der einzelnen Ertrags- und Qualitdtsmerkmale studiert. Bewertung
erfolgte von der Hinsicht des Ertrages und der Kornqualitdt durch Vergleich der
gepriiften Neuziichtungen mit der Sorte ‘Mironowskaja’ als Standard. Der Korner-
trag stieg vom J. 1963 bis zu 1974 um 2,18 t ha-! an. Nach Elimination der anderen
Faktoren liegt der durch Sorte verursachte Kornmehrertrag bei 45—50 kg jahrlich,
was etwa einen Zuwachs von 19, darstellt. Das Ertragspotential der Neuziichtun-
gen war auf dem Niveau der Sorte ‘Mironowskaja’. Der Untersuchung der weiteren
Merkmale erfolgt, daB3 der jahrliche Anstieg der Tausendkornmasse bei 0,35 g, der
des Aufquellvermogens bei 0,4 ml und der EiweiBlertrag bei 18 kg ha-! lagen. Der
EiweB- und Klebergehalt und der Sedimentationswert hatten einen identischen Cha-
rakter. Bis zu 1971 erschien eine fallende Tendenz und danach ein Anstieg der
angefiihrten Merkmale, was vor allem durch erhohte N-Diingung verursacht wurde.
Bei der Glasartigkeit und der Bonitierungsbewertung des Klebers erfolgten wihrend
des untersuchten Zeitraums keine signifikanten Veridnderungen. Von einem Vergleich
der Absoluten Werte der Neuziichtungen und der Sorte 'Mironovskaja’ erfolgt, daf
der EiweiB- und Klebergehalt auf dem Niveau der Sorte ‘Mironovskaja’ war. Bei
den anderen untersuchten Merkmalen weist die Sorte 'Mironowskaja’ zumeist signi-
fikant bessere Qualitatsparameter auf als die untersuchten Neuzilichtungen.

Winterweizen; Neuziichtungen; Ertrag; Mahlqualitidt; Backqualitédt
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RECENZE

SLECHTENI A MNOZENI SADBY BRAMBOR

Gabriel, W. — Swiezynski: Hodowla i nasiennictwo ziemniaka. Warszawa,
Panstwowe Wydawnictvo Rolnicze i Lesne, 1977, 465 str., 120 obr., 446 citaci.

Moderni pojeti Slechténi brambor popsané v prvni ¢asti této publikace, vy-
chazi z analyzy rozvoje Slechténi brambor v SSSR, NDR, NSR, Holandsku, USA
a PLR po druhé svétové valce. Uvodni Kkapitoly jsou vénovany charakteristice kul-
turnich a planych druht brambor se zietelem na jejich vyuziti ve $lechténi. Samo-
statna kapitola pojednava o botanické charakteristice rostliny bramboru. Dale je
uveden systém rozmnozovani brambor s ohledem na vegetativni rozmnoZovani, na
genetickou nejednotnost klont a na moznosti prenaseni chorob pfi vegetativnim roz-
mnozovani. Tato ¢ast také zahrnuje cytologickou charakteristiku, dédi¢nost a auto-
tetraploid(, heterdzi, depresi, sterilnost, chiméry, vzajemné puisobeni genotypu a pro-
stredi, pouziti haploidii ve $lechténi a vyuziti pfirozenych a indukovanych mutantu
ve §lechténi. Jedna z kapitol je vénovana S§lechténi na uzitkové vlastnosti véetné vy-
nosu, vcasnosti nasazeni hliz, jejich velikosti a nasazeni pod jednim trsem. Neni
opomenuto ani $lechténi na obsah $krobu a dusikatych latek, vitaminu C a glyko-
alkaloidli. Zevrubné je probrano Slechténi na odolno§t viéi virtim, mykoplazmam,
zaraze, strupovitosti, rakoviné, rhizoktonii, fuzariéze a alternarioze. Je Kkonstatovan
také vyznam Slechténi brambor na odolnost viéi bakteriézam. V této &asti nechybi
ani popis odolnosti brambor vié¢i Zravym Sktdctim a hadatku bramborovému. Je zde
také diskutovana snaha S$lechtit na vzdornost viéi nizkym teplotdm a na odolnost
vic¢éi mechanickému poskozeni. Samostatna kapitola objasniuje problematiku organi-
zace a techniky Slechténi, jeho celkovou Kkoncepci a sméry, zpusob vybéru rodic¢ov-
skych forem, rozmnozovani a hodnoceni §lechtitelskych materiala a odrud, ke kte-
rému je pripojeno schéma Slechténi.

Druha polovina knihy je vénovana vyrobé sadby brambor. V této ¢asti je disku-
tovana problematika degenerace, rozsireni virt a organismu z radu mycoplasmatales
(MLO) u brambor. Jsou zde popsany viry pienosné hmyzem, ptdou, viry plrenosné
mechanicky i MLO (stolbur a metlivost brambor). V této c¢asti jsou také objasnény
neékteré otazky Skodlivosti jmenovanych patogent na vyvoj a vynos rostlin, otazky
prirozené odolnosti bramboru viéi virim, lokalizace a pohyb virtt v rostliné.

Obsirné jsou v knize popsany soucasné mozZnosti diagnoézy virovych chorob
a chorob podobné etiologie. Pozornost je také vénovana §ifeni viru vektory, biologii
msic, jejich popisu, jsou zde uvedeny druhy msic, které se vyskytuji na bramborach.
Zaroven je popsana technika umelé infekce prostfednictvim vektorti a statistické
metody pouzivané pii studiu epidemiologie virt.

V zavéru publikace je pozornost obracena k mire ovlivnéni vnéj$imi podminka-
mi uzitné hodnoty hliz, vlivu podnebi, nadmotské vySky, vlivu pudy, prostorové
izolaci, terminu a technice sazeni. K této otazce je pripojena pasaZ o zpusobu pro-
vadéni negativnich vybérl, pred¢asného ni¢eni naté a chemického potirani prenasecu
viri. Neni opomenut ani popis zpusobu skladovani sadbovych hliz, vyroba elitnich
material,, vybér pozemku pro sadbu, ziskani bezvirovych vychozich materialt a te-
rapie virdznich rostlin. V zavéru kapitoly je vysvétlena organizace mnoZeni sadby
brambor v PLR, jeji hodnoceni, jsou uvedeny sadbové a degenerac¢ni oblasti a zpu-
sob vymeény sadby.

O vydanou publikaci bude jisté zajem z Fad Slechtiteld a fytopatologt, které
maji o problematiku Slechténi a mnoZeni brambor hlubsi zajem. Cenné informace
naleznou v Knize i posluchaéi stfednich a vysokych Skol prislusného sméru.

Ing. Jiti Chod, CSc.



OPTIMALNI PROSTREDI PRO SLECHTENI JARNI PSENICE

J. Pesek, M. Skorpik

PESEK, J. — SKORPIK, M. (Vyzkumny ustav veterindrniho lékaistvi, Brno;
Ustav genetiky a S$lechténi, Praha - Ruzyné): Optimdlni prostiedi pro S§lech-
téni jarni pdenice. Sbor. UVTIZ - Genet. a Slecht., 15, 1979 (1) : 43-53.

Vybérovy geneticky zisk ve $lechténi samospra$nych rostlin zavisi na genetické
diferenciaci, dédivosti znaku a na intenzité vybéru. Podil genotypové k cel-
kové fenotypové varianci muze byt ovliviiovan organizaci porostu a hnoje-
nim ve Skolkach. Cilem prace je proto analyza fenotypové a genotypové dife-
renciace 10 vybranych znakti u 10 odrud jarni p$enice ve dvouleté pokusné sé-
rii ve trech vyrobnich oblastech pii ¢tyrech sponech a dvou hladinach vyzivy
z hlediska maximalizace oc¢ekavaného selekéniho zisku. Optimalni vysevek
pro vybér na vynos zrna, pocet zrn, pocet klastt z 1 m? a na rostlinu. je u jarni
pSenice 2 az 4 mil. zrn ha-!, Genotypova diferenciace podétu klasku v klasu
v hustych sponech klesa. Efektivnost vybéru na hmotnost 1000 zrn, pocet zrn
v klase a klasku a délka rostliny nezdvisi na organizaci porostu. Naproti tomu
proménlivost plochy 1. a 2. listu na m? je ovlivnéna predevsim prostiedim. Efek-
tivnost vybéru na vynos a jeho slozky nebyla vyznamné ovlivnéna hnojenim ve
Slechtitelskych Skolkach. Odhady jednotlivych slozek interakce genotypt s pro-
stfedim umoznily stanoveni optiméalnitho rozsahu sérii statnich odradovych
pokustt a mezistatnich predzkousek pro vynos zrna a vysku rostlin. Navrzeny
postup lze vyuzit pro racionalizaci pokusnické prace ve Slechténi a zkouseni
odrud vsech polnich plodin.

vybérovy zisk; interakce genotypt s prostfedim; pokusné série

Optimalni prostfedi pro selekci je obvykle definovdno jako prostiedi,
které maximalizuje geneticky selek¢ni zisk. Realizovany geneticky zisk
z vybéru zavisi pfitom na dédivosti daného znaku a na mife genetické
diferenciace.

Pro jednoduSe déditelné znaky, které nevykazuji vyznamné interakce
genotyplt s prostfedim, lze urcit optimdlni prostfedi ve Slechtitelskych
Skolkdch pomérné snadno. Vybér na komplexné dédéné znaky v jednom
prostfedi miiZe byt vSak bezcenny, ma-li byt vyslednd odriida pé&stovana
v Sirokém spektru agroekologickych podminek. Proto je tfeba studovat
otdzku vhodnosti prostfedi pro vybér na jednotlivé kvantitativni znaky,
predevsim z hlediska vynosu a jeho slozek.

ZkuSenosti mezinarodniho stfediska pro Slechténi pSenice a kukufice v Mexiku
ukazuji, ze hlavni pri¢inou interakei s prostfedim u obilovin muize byt rozdilna re-
akce genotypt na fotoperiodu, tedy na znak jednoduse déditelny. Vybér by mel
byt proto provadén ve Skolkdch s optimalnim sponem na vysoké hladiné zivin a pri
optimalni agrotechnice, protoze a) nejvhodné&j$i spon zajisfuje podminky pro opti-
malni vyuziti fotosyntetické schopnosti genotypl, b) vysokd hladina Zivin a vhodna
agrotechnika sniZuje pudni heterogenitu, a tak vytvari homogenni prostiedi pro
vybér, c¢) optimalni hlediska vyzivy umoznuji maximalni fenotypickou reakci gene-
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ticky podminénych diferenci mezi produktivitou linii, d) tendence zvySovani davek
prumyslovych hnojiv si vynucuje provadéni vybéru na perspektivni hladiné vyzivy.

Vybérovy genetlicky zisk ve S§lechtitelskych programech se samosprasnymi obi-
lovinami je zavisly na genotypické diferenciaci mezi Slechtitelskym materialem, na
dédivosti daného znaku a na intenzité vybéru. Geneticka proménlivost materialu
muze byt ovlivnéna $lechtitelem ve fazi vybéru rodi¢ovskych kombinaci pro kiiZeni.
Také volba selekéni intenzity je v rukou Slechtitele. Koeficienty dédivosti a fenoty-
pova realizace genotypové diferenciace jsou vSak do urcité miry zavislé na organi-
zaci porostu (sponu) a prostredi Slechtitelské skolky. Protoze dédivost je mira schop-
nosti materialu predavat urcitou vlastnost z generace na generaci, bude prostiedi,
vykazujici nejvy$si stupen dédivosti, nejvhodnéjsi pro vybér na dany znak.

Cilem naseho prispévku je studium genotypové a fenotypové diferenciace
kvantitativnich znaku jarni pSenice ve S$kolkiach s rliznou organizaci porostu, pri
raznych hladinach vyzivy s cilem stanoveni optimalniho prostfedi pro provadéni
vybéru na jednotlivé kvantitativni znaky.

Zatimco fytopatologové vynalozili velké usili pro nalezeni uéinnych testovacich
postupt pro identifikaci rezistentnich genotypu (Walker, 1966), v kvantitativnim
Slechténi obilovin zUstdva naznacena problematika na okraji pozornosti.

Krull et al. (1966) testoval 25 linii jarni pSenice, reprezentujici v mezina-
rodnim pokuse na 16 mistech tri hlavni typy z Blizkého vychodu, Mexika a Kolum-
bie. Nejproduktivnéjsi odridy byly totoZné na c¢tyrech nejurodnéjsich a c¢tyrech
nejméné urodnych mistech. Odrudy vynosné vykazovaly nejvétsi produktivitu rost-
lin témér na vsech pokusnych mistech. Vysledky téchto pokustt naznacuji, ze vybér
na vynos jarni pSenice by mél byt provadén ve Skolkach s optimalnim zpracovanim
pudy a s vysokymi davkami Zivin. Nejproduktivnéjsi odrudy z tzv. mexického pro-
gramu byly vybrany pravé v téchto podminkach. Johnson (1967) studoval vliv
ruznych davek fosforu na dédivost a ocekdavany geneticky zisk z vybéru na vynos
zrna a jeho komponenty u ovsa. Ukazal, Ze vysoké davky fosforu jsou vyhodné pro
selekeci na vynos zrna, zatimco geneticky zisk ze selekce na jednotlivé slozky vynosu
byl maximalni v prostredi s niz§imi davkami P20s5. Skorpik (1972, 1973,a, b, 1974)
studoval vliv Sesti ruznych spont Slechtitelské Skolky na produktivitu rostlin tii
odrid jarni pSenice zkouSené na dvou mistech a ve trech letech. Kvantitativni zna-
ky rozdeélil do ¢tyr kategorii od neovlivnénych sponem az po silné ovlivnéné. Pomoci
raznych metod hodnoceni poukdzal na nutnost vybéru rostlin ze sponu, ktery je
podobny zapojenému normalné hustému porostu. Také Smocek (1971, 1972) ve
svych studiich zjistil, Ze Slechtitel ma tendenci vylucovat konkurenci ovlivnéné, ale
jinak zadouci rostliny a kmeny. Uzavira, ze konkurence je neprizniva pro realizaci
Slechtitelskych cilt.

MATERIAL A METODY

Pro studium u¢innosti vybéru kvantitativné zaloZenych znakt pri razné orga-
nizaci porostu s cilem stanoveni vlivu prostredi jsme zalozili pokusy s 10 odridami
jarni psSenice ve C¢tyfech sponech se dvéma urovnémi minerdalni vyzivy, ve dvou
opakovanich, na tfech pokusnych mistech, ve dvou letech. Sortiment byl zvolen tak,
aby reprezentoval jak soucasné péstované, tak perspektivni typy jarnich pSenic,
reprezentujicich v podstaté pét ruznych morfologickych typt odriad (O):

o1 — 'M 67': zakrsla, stfedné odnozujici a stfedné vynosna odruda z Izraele;

02 — 'M 69’: zakrsla, dobfe odnozujici, stiredné vynosna odruda z Izraele;

03 — ‘Siete Cerros’: polozakrsla, vynosnd, stfedné odnozujici odruda z Mexika;

04 — 'Super X': polozakrsla, vynosna, stifedné odnozujici odruda z Mexika;

05 — 'Mexipak 68': polozakrsla, vynosnd, stfedné odnozujici odruda z Mexika;

06 — ’‘Solo’: kratkostébelna, vynosna, stredné odnozujici odruda z NSR;.

07 — 'Zlatka’: vynosna, malo odnoZujici domaéci odrtda;

08 — ’‘Sirius’: vynosna, stfedné odnozujici odrida z NDR;

09 — 'Janus’: stfedné vysoka, vynosna, stiredné odnoZzujici odrida z NSR;

010 — 'Forlani’: vysoka, stfedné vynosna, malo odnozujici odrida s velkym poctem

zrn v klasku z Italie
RuUznou organizaci porostu v pokusech predstavovaly ¢tyri spony rostlin (S):

st — spon 6 X 16,7 cm (vysevek 1 mil. zrn na 1 ha)
s2 — spon 3 X 16,7 cm (vysevek 2 mil. zrn na 1 ha)
s3 — spon 3 X 8,3 ecm (vysevek 4 mil. zrn na 1 ha)
s4 — spon 3 X 4,2 cm (vysevek 6 mil. zrn na 1 ha)
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Efekty mineralni vyzivy na genotypovou a fenotypovou diferenciaci jednotli-
vych znakl jsme stanovili pfi dvou urovnich hnojeni (H) — hi (zakladni) a h2 (zvy-
Senad).

Pokusy byly uspofadany v letech 1973 a 1974 ve dvou opakovanich trikrat
délenych dilet na tifech pokusnych mistech (M), reprezentujicich zakladni vyrobni
oblasti.

HrusSovany u Brna: c¢ernozemni pudy okrajové kukuri¢né vyrobni oblasti
jizni Moravy. Nadmoiska vyska 221 m, priumeérna ro¢ni teplota 8,8°C a prumérné
srazky 536 mm.

Ruzyné: hlinito-jilovité pidy reparské oblasti, nadmoiskd vy$ka 350 m, pramérna
roéni teplota 7,7 °C, srazky 503,1 mm.

Klatovy: hlinito-pisé¢ité pidy bramboraiské oblasti, nadmorska vyska 430 m, pra-
mérna roéni teplota 7,5°C, srazky 596 mm.

Z kazdého dilce jsme analyzovali 20 jedincu (rostlin) okrajem neovlivnénych.

Pro analyzu produktivity jsme sledovali tyto znaky: (1) vynos zrna, (2) hmot-
nost 1000 zrn, (3) po¢et zrn na 1 m? (4) pocet zrn na Kklas, (5) pocet klasi na m?,
(6) pocet klaskt v Kklasu, (7) pocet zrn v Kklasku, (8) pocet klasi na rostlinu, (9)
délka rostliny a (10) plocha 1. a 2. listu na m?2

BIOMETRICKA ANALYZA POKUSNEHO MATERIALU

Genotypova a fenotypova diferenciace pro kazdy zkoumany znak v osmi ruz-
nych prostredcich (kombinace dvou urovni hnojeni a ¢ty sponu) byla kvalifikovana
pomoci modelu analyzy rozptylu (tab. I), navrzeného Comstockem a Mollem
(1963).

1. Model analyzy rozptylu — A model of the analysis of dispersion

Zdroj pro- g : Pramérny .
ménl;v% ot Stupné volnosti Etverecy Rovnice pro odhady komponent
Roky R r—1
Mista M m—1
RxM T—1(m-—1)
Bloky
(v rdmci
RaM) B m.r (b — 1)
QOdrudy O o—1 M, = 6% +ba?orar +bmo?og - bro®p, -+ brma?y
OxM (0o—1)(m—1) M, = 0% +baopa +6102%0,
O xR (o—1)(—1 M; = 0% +b02opy +om0%p
O xM x (o—-1)Ex—-1)
xR (m —1) M, = % +-bo%orar
Technicka
chyba E rm((b —1)(o —1) | M; = 6%

Fenotypovou varianci pro kazdé prostredi a vdechy sledované znaky jsme od-
hadovali ze vztahu:
g2 o2 a2 a2
02 — 02 -+ OR T om orM | 9%

T

r m ' rm " obrm

Pomér genotypové k fenotypové varianci je odhadnut jako:

g2,

H =——
o2

Statistickou vyznamnost jednotlivych komponent rozptylt jsme testovali metodou
copsanou PeSkem (1972).
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VYSLEDKY A DISKUSE

IDENTIFIKACE OPTIMALNIHO PROSTRED{

Hodnoty H byly ziskdny z analyzy rozptylu 10 vybranych znakd pfi
rlizné organizaci porostu a hnojeni (tab. II). Pro kazdy znak, spon a 4ro-
vell vyZivy jsme odhadli primérné Ctverce pro roky, mista a jejich inte-
rakci, pro odridy a jejich interakce s roky, misty a roky a misty. F-testem
jsme testovali statistickou vyznamnost uvedenych hlavnich vlivii a jejich
interakci. Déle jsme odhadli komponenty rozptylu pro odriidy a jejich
interakce s ostatnimi faktory a podil genotypové a fenotypové variance
H pro vSechny kombinace hnojeni a sponti. Test hypotézy H # 0 na zakla-
dé odhadit smeérodatnych odchylek popsal PeSek (1972). Nejvyssi
a statisticky vyznamné odhady H by teoreticky mély identifikovat opti-
malni kombinaci organizace porostu a hnojeni pro selekci na dany znak.

1I. Odhady parametru H pro 10 vybranych znakt pri rtzné organizaci porostu a hno-
jeni — Estimates of parameter H for 10 selected characters in wheat grown in dif-
ferently organized stands and at different fertilization levels

Kombinace
Znak

hys, hys, hysq hysy hys, hss, hasy hssy
Vynos zrna v q ha-! 0,52+ | 0,95+| 0,54*| 0,73+ | 0,72*+| 0,65+ | 0,72+| 0,79+
Hmotnost 1000 zrn v g 0,92+| 0,86*| 0,86*| 0,73*| 0,87*| 0,83*| 0,84*| 0,80"
Pocet zrn na plochu 1 m* 0,67+ 0,72+ 0,92*| 0,73*| 0,74*| 0,75+ | 0,60 | 0,93*
Pocet zrn na klas 0,95*| 0,96*| 0,98+ 0,93*| 1,00*| 0,94*| 0,95*| 0,84~
Pocet klast na plochu 1 m? 0,87+| 0,80*| 0,96+ 0,76*| 0,85+ 0,87*| 0,67+| 0,60-
Pocet klaski v klasu 0,96+ | 0,94*| 0,93*| 0,66 | 0,96*| 0,89*| 0,91*| 0,66~
Pocet zrn v klasku 0,99+ | 0,95*| 0,96*| 0,98*| 1,00*| 0,81+ | 0,96*| 0,89+
Pocet klast na rostliné 0,87+| 0,80*| 0,96*| 0,76*| 0,85*| 0,87*| 0,67*| 0,63~
Délka rostliny v cm 0,99+| 0,99+ | 0,99+ 0,99*| 0,98+ 0,99+| 0,98*| 0,99+
Plocha 1. a 2. listu v m? na plose
1 m? 0,00 | 0,08 | 0,00 | 0,10 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,16

* vyznamné na hladiné pravdépodobnosti P = 0,05

Zkoumaéame-li z tohoto hlediska vynos zrna, vidime, Ze nejvyssi odhad
H = 0,95% jsme ziskali v kombinaci zdkladniho hnojeni s vysevkem 2
mil. zrn ha~!. P¥i této organizaci porostu pomé&rné& vysokd hodnota geno-
typické variance pro odridy je kombinovana s minimélnimi odhady
variancl pro interakce odriid s roky a odrtid s misty. VSeobecné lze Fici,
Ze vySSi davky Zivin zvySuji genotypovou diferenciaci pro vynos u vétsiny
spond, ale zarovern zvySuji odhady interakénich varianci. U Fid$ich spont
vyS8Si hnojeni sniZuje pokusnou chybu tim, Ze sniZuje heterogenitu pidni
promeénlivosti ve Skolkdch. Nejnizsi odhad H (0,52) jsme zjistili pfi nej-
nizs$im vysevku 1 mil. zrn ha~! pfi zdkladnim hnojeni. Pro selekci na
vynos jarni pSenice 1ze tedy doporucit v naSich podminkéach Skolky s vy-
sevkem 2 mil. kli¢ivych zrn na ha.
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Analyza vynosovych sloZek rozdélila tyto znaky do dvou skupin. Do
prvni skupiny lze zaFadit poCet zrn na plochu, pocet klasii na plochu
a pocCet klast na rostlinu. Odhady H pro tyto znaky byly vesmeés v inter-
valu od 0,60 do 0,96. Maximdlni hodnoty jsme prokazali pro vedené
slozky vynosu pfi vysevku 4 mil. zrn ha~! a pfi zdkladnim hnojeni. PFi
vyS8Sich davkach hnojeni se zd4, Ze genotypicka diferenciace mezi odri-
dami je vy$8i u hustSich sponi. Zvlastni postaveni v této skupiné zaujimé
pocet klaski v klasu, kde odhady H klesaji od maximélnich hodnot (0,96)
pii fidkém sponu k minimu (0,6) pFi hustém sponu (6 mil. zrn ha~!).
Optimélni organizace porostu ve Skolkach jarni pSenice pro vybér na
pocet zrn na plochu, poCet klas na plochu a pocet klasi na rostlinu
by méla vychazet z vysevku cca 4 mil. kliCivych zrn na ha pf¥i zdkladnim
hnojeni. Vybér na pocet klaski v klasu by mél byt provadén ve Skolkach
se sponem, ktery umoziiuje vysevek 1 miliénu zrn na ha.

Do druhé skupiny lze zaFadit vysoce dédivé sloZky vynosu, zejména
hmotnost 1000 zrn, pocet zrn na klas a pocCet zrn v klasku. Odhady H
pro tyto znaky byly vesmés vysoké (0,8—1,0), pfiCemZ byly jen minim4l-
né ovlivnény trovni hnojeni a organizaci porostu. P¥i¢inu lze najit v niz-
kych odhadech interakci genotypl s prostfedim pro tyto znaky. Lze tedy
soudit, Ze efektivnost vybéru na uvedené sloZky vynosu neni ovlivnéna
prostfedim Slechtitelské Skolky a zdéa se, Ze v krajnim pfipadé by mohla
byt selekce provadéna i ve fytotronu.

Uvedené zaveéry prohlubuji poznatky Skorpika (1975), ktery
odhadl varia¢ni koeficienty vynosovych sloZek jarni pSenice pfi riizné
organizaci porostu. V jeho odhadech variaCnich koeficientd byla vSak
zahrnuta i proménlivost, zplisobend agroekologickymi podminkami (roky,
misty a jejich interakcemi). Proto nebyly v citované praci prokéazany roz-
dily v efektivnosti vybéru mezi jednotlivymi spony. Souhrnné analyza roz-
ptylu podle Comstocka a Molla (1963) vSak separuje celkovcu
promeénlivost na sloZky prostfedi (roky, mista a jejich interakce), které
ovliviiuji varianci primér@ celych pokusti, na sloZzku, zplsobenou gene-
ticky fixovanymi rozdily mezi zkouSenymi odrtidami a na slozky, ovliviio-
vané interakcemi genotypli s prostfedim, tedy zmeénami v relativhim
pofadi odrid z hlediska sledovanych znaki v jednotlivych pokusech.
Separace téchto komponent promeénlivosti ndm umoZiiuje kvantifikovat
podil genotypové proménlivosti na celkové proménlivosti fenotypové,
a tak prohloubit dosavadni poznatky o vlivu organizace porostu na
efektivnost selekce na vynos a jeho slozky.

Pokud se tykd délky rostlin, ukazuje se, Ze vesmeés vysoké odhady
H (0,98—1) pro tento znak nejsou ovlivnény organizaci porostu. Naopak
odhady H pro plochu 1. a 2. listu na m? jsou statisticky nevyznamné od
0. Variabilitu tohoto znaku lze tedy pripsat pouze vliviim prostfedi.

OPTIMALNI ROZSAH POKUSNYCH SERII ZKOUSEK

Mezistani¢ni predzkousky a statni odridové pokusy s obilovinami
jsou u nads opakovany na neékolika pokusnych mistech po nékolik po-
kusnych let. Jejich cilem je pFedevsim bezpecné identifikovat nové odri-
dy Ci Slechténi, které vyznamné pfedCi stavajici odridy z hlediska vy-
nosu zrna a dalSich hospodéaisky dilezitych znak{i. Otevienou otdzkou
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zlstava, jak rozsdhlé maji byt pokusné série pro bezpecnou identifikaci
odriid ¢i novoSlechténi, zarucujicich vysokou vykonnost a dalSi dobré
hospodéarské vlastnosti v Siroké Skéle agroekologickych podminek.

Z relativné nizkych hodnot komponent rozptylu vynosu zrna pro
interakce zkouSenych odriid s misty v porovnadni s komponentami pro
odridy a technickou chybu v naSich pokusech lze usoudit, Ze je readlné
vySlechténi univerzalni odridy jarni pSenice s vysokou produktivnosti.
Relativni hodnoty odhadd jednotlivych komponent rozptylu ndm vsak
poskytuji i urcité informace o nezbytném rozsahu pokusné série statnich
odridovych pokust €i mezistani¢nich zkou$ek pro to, abychom urcity —
pfedem stanoveny — rozdil prokéazali v daném znaku jako statisticky
vyznamny. Teoretickd variance priméru odridy je totiZ dana vztahem

V(; = s20M/m = 8201{/7‘ + sZORM/rm + szg/r .m.b

kde: m, r a b — pocet mist, rokil a opakovani (blokl) v pokusech
s%¢, s20m>; — odhady komponent rozptylu pro interakei odrud s roky a misty,
s2or resp. odhad komponenty rozptylu pro technickou chybu série

Teoretickou nejmensi priitkaznou diferenci pfi 5% hladiné vyznam-
nosti miZeme pak odhadnout ze vzorce

LSD:tA _2_@_
m.r.b

kde: t — tabulkovd hodnota Studentova t-rozdéleni pro hladinu pravdépodobnosti
P=1005a (m—1) (r—1) (b—1) stuprnit volnosti

Vzhledem k tomu, Ze nase pokusy byly délany na tfech pokusnych
mistech v hlavnich vyrobnich oblastech pro pé&stovani pSenice v CSR,
miZeme pouZit naznaceného postupu pro stanoveni zavislosti minimaél-
nich priikaznych diferenci na rozsahu sérii mezistani¢nich predzkousek
a statnich odrtidovych pokusti. V tab. III jsou uvedeny minimdlni pri-
kazné diference pro vynos pfi vysevku 4 mil. zrn ha~!, ktery nejlépe
aproximuje organizaci porostu v sériich mezistani¢nich pFedzkouSek
a SOP s pSenici. Vysledky v této tabulce je nutné interpretovat s pri-
hlédnutim k tomu, Ze pokusny material zahrnuje pouze dvouleté vysledky
10 odri@d na tfech mistech, pficemzZ roky 1973 a 1974 byly podobné z hle-
diska podminek pro péstovani jarni pSenice. Proto jsou odhady kompo-
nent rozptylu pro interakce odrad s roky ¢astecné podhodnoceny v rela-
ci s interakcemi odrtidy X mista (tab. III).

Chceme-li prokazat rozdil 5% (tj. asi 0,4 t ha~!) ve vynosu 3picko-
vych odrid jako statisticky vyznamny, je nutné zkousSky deélat alespoil
ve dvou letech, na trfech mistech a ve Ctyfech opakovanich (tab. III).
Alternativné lze uvaZovat pokusnou sérii tfi let, dvou mist se CtyFmi
opakovdnimi. Pro identifikaci 5% rozdilu ve vynosu soucasnych Spic-
kovych odrid je tedy tfeba minimalné Sesti pokusli. ProtoZe se vSak
vykonnost Spickovych odrid ve SOP vyrovnava, miZe se naskytnout
otdzka nezbytného rozsahu zkouSek pro statistické prokéazani rozdilu
0,2 t ha~! ve vynosu zrna. Vezmeme-li v Givahu pouze pokusy ve &tyfech
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III. Zavislost teoretickych nejmensich prikaznych diferenci (LSD) vynosu zrna
v t ha—! na rozsahu pokusné série (vysevek 4 mil. zrn ha—!) — The dependence of
the theoretical least significant differences (L.SD) of grain yield in tons per ha on
the range of the series of tests (sowing rate 4 mil. grains per ha)

Opakovani
Roky Mista
2 3 4 5 6
2 4,45 1,0 0,65 0,48 0,39
3 1,05 0,49 0,35 0,28 0,24
4 0,60 0,34 0,25 0,21 0,18
2 6 0,35 0,23 0,18 0,15 0,13
8 0,25 0,17 0,14 0,12 0,11
10 0,20 0,14 0,11 0,10 0,09
20 011 0,09 0,07 0,06 0,06
2 1,05 0,50 0,35 0,28 0,24
3 0,47 0,30 0,22 0,18 0,16
4 0,32 021 0,17 o014 T0,12
3 6 70,20 0,15 To11 0,10 0,09
8 0,16 o011 0,09 0,08 0,07
10 0,13 0,09 0,07 0,07 0,06
20 0,08 0,05 0,05 0,04 0,04
2 0,06 0,34 0,25 0,21 0,18
3 0,32 0,21 0,18 0,14 0,12
4 0,23 0,16 0,12 0,11 0,10
4 6 0,15 0,11 0,10 0,07 70,07
8 0,11 0,09 0,07 0,06 0,06
10 0,10 0,07 0,06 0,05 0,05
20 0,06 0,04 0,04 0,03 0,03
2 0,44 0,27 0,21 0,17 0,15
3 0,25 0,17 0,13 0,11 0,10
4 0,18 0,13 0,10 0,09 0,08
5 6 012 0,09 0,07 0,06 70,05
8 0,09 0,07 0,06 0,05 0,05
10 0,08 0,06 0,05 0,04 0,04
20 0,05 0,04 0,03 0,03 0,03

Maximilni LSD < 0,1, 0,2, resp. 0,4 t ha~! podtrZeny

opakovéanich, minimdlni rozsah pokusné série je bud dva roky a Sest
mist, nebo tfi roky a CtyFi mista, nebo ¢tyFi roky a tfi mista, tedy mini-
malné 12 pokusi. Analyza pokusné série s jarni pSenici potvrzuje oprav-
nénost stavajici metodiky SOP v tom, Ze odriidové pokusy jsou uspofa-
dany pravé ve Ctyfech zndhodnénych blocich. Nejmen$i prikazné

GENETIKA A SLECHTENE — 1979 49



diference se napfr. v sérii dvou let a Sesti mist sniZuje ve CtyFech opako-
vanich zhruba na polovinu LSD ve dvou opakovéanich. PFidani dalSich
opakovani nad &tyfi jiZ hodnoty LSD podstatné nesniZuje.

Vzhledem k vysoké dédivosti délky rostlin ndm staCi (pri C&tyFech

opakovanich) jiZ dva pokusy ve dvou letech k statistickému prokéazani

I1V. Zavislost teoretickych nejmensich prikaznych diferenci (LSD) pro délku rostlin
v ¢m na rozsahu pokusné série (vysevek 4 mil. zrn ha—-1) — The dependence of the
theoretical least significant differences (LSD) of plant height in ¢m on the range of
the series of tests (sowing rate 4 mil. grains per ha)

| ' Opakovani
Roky Mista
| 2 3 4 5 6
2 19,9 5,1 3,1 2,4 2,0
3 48 2,4 1,7 1,4 1,2
4 2,8 L7 1,3 1,1 0,9
2 6 1,7 1,1 0,9 0,8 0,7
8 1,2 0,9 0,7 0,6 0,6
10 1,0 0,7 0,6 0,5 0,5
20 0,6 0,5 0,4 03 0,3
2 4,8 2,4 1,7 1,4 1,2
3 2,2 ’ 1,1 0,9 0,8
4 1,5 1,0 0,8 0,7 07
3 6 1,0 0,7 0,6 0,5 0,5
8 0,8 0,6 0,5 0,4 0,4
10 0,7 0,5 0,4 0,4 0,3
20 0,4 0,3 0,3 ) 0,2
2 2,8 1,7 1,3 1,1 1,0
3 1,5 1,1 0,9 0,7 0,7
4 BT 08 - 0,7 0,6 0,5
4 6 08 0,6 0,5 0,4 0,4
8 0,6 0,5 0,4 0,3 0,3
10 0,5 0,4 0,3 0,3 0,3
20 0,3 0,2 0,2 0,2 0,2
2 2,1 1,3 1,1 0,9 0,8
3 1,2 0,9 0,7 0,6 0,5
4 0,9 0,7 0,5 0,5 0,4
5 6 0,6 0,5 0,4 0,3 0,3
8 0,5 0,4 0,3 0,3 0,2
10 0,4 0,3 0,3 0,2 0,2
20 0,2 0,2 0,2 0,1 0,1

Maximélni LSD < 1, 2 a 4 cm podrZeny
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50% rozdilu (4 cm) ve vySce rostlin jednotlivych odrad (tab. IV). I rozdil
2 cm lze prokazat jiZ ve dvou letech na tFech mistech.

NavrZzeny postup odhad minimdlniho rozsahu pokusnych sérii me-
zistani¢nich predzkousek a SOP.s obilovinami je logicky (tab. III a IV)
a opravnény. Aby vSak nasi metody bylo moZné pouZit pro racionalizaci
odriidovych zkousSek Ci predzkousek, bude tfeba odvodit nestranné odhady
jednotlivych komponent interakce genotypi s prostfedim pro hospodai-
sky dtilezité znaky z velkych pokusnych sérii s jednotlivymi druhy obi-
lovin. Tyto nestranné odhady pak mohou slouZit pro obecné stanoveni
minimalniho rozsahu zkouSek na jednotlivé znaky.

ZAVER

Optimalni prostfedi pro selekci je obvykle definovdno jako prostfe-
di, které maximalizuje selekéni zisk. Vybérovy geneticky zisk ve Slechti-
telskych programech se samosprasSnymi obilninami je zavisly na gene-
tické diferenciaci, dédivosti daného znaku a na intenzité vybéru. Podil
genotypové variance k celkové fenotypové varianci urc¢itého znaku miiZe
byt ovliviiovdan organizaci porostu a hnojenim ve skolkdch. Cilem prace
je proto studium genotypové a fenotypové diferenciace kvantitativnich
znakl jarni pSenice ve dvouletych pokusech na tfech mistech s 10 odrii-
dami jarni p3enice ve &tyFech sponech (vysevek 1, 2, 4 a 6 mil. zrn ha~?)
a na dvou hladinach vyZivy.

Z hlediska studie optimalniho prostfedi pro selekci pfi rfizné orga-
nizaci porostu lze sledované znaky rozdélit do nékolika skupin:

1. Vynos zrna, pocCet zrn na plochu, pocet klastt na plochu a pocet
klasti na rostlinu vykazaly nejvySsi podil genotypové k fenotypové va-
rianci p¥i vysevku 2 ¢i 4 mil. zrn.

2. Genotypova variance poctu klaskli v klasu s houstnoucim spo-
nem Kklesa.

~ o

3. Nejvyssi odhady podilu genotypové variance k fenotypové va-
rianci byly zjiStény pro hmotnost 1000 zrn, pocCet zrn na klas, pocCet zrn
na klasek a délku rostliny. Tyto odhady nebyly organizaci porostu
ovlivnény.

4. Proménlivost plochy 1. a 2. listu na m? je ovliviiovana pFedevsim
prostfedim.

Miizeme tedy doporucit selekci na vynos a jeho slozky ve Skolkach
pii vysevku 2—4 mil. zrn ha~!. Genotypova diferenciace byla vys$3i pfi
zékladni davce hnojeni.

Odhady jednotlivych sloZek interakci genotypli s prostfedim umoZzni-
ly stanovit minimalni rozsah séril mezistanic¢nich pfedzkouSek a stéatnich
odriidovych pokusll s jarni pSenici. NavrZemého postupu lze vyuzit pro
racionalizaci pokusnické préce pri zkouSeni novoslechténi a odriid obi-
lovin, technickych plodin a IuSténin na Slechtitelskych stanicich
a v UKZUZ. :
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TEMEK, WM. — MIKOPIMK, M. (Hayuno-uccnenoBaTenbCKHii HHCTHTYT BETE€pHHADHH, BpHo;
WHcTuTyT TeHeTmkm u cenaekuuu, IIpara - Pyseine): OnTtumanbHas cpema ANs CeNEKOHH SPOBOIK
nuenuns. Sbor, UVTIZ - Genet. a Slecht., 15, 1979 (1) : 43-53.

Bri6opounsiit reHerudeckui aQPexT B CeNEKLHH CaMOONBINAOUIUX PACTEHHMH 3aBMCHT OT TEHEeTH-
ueckol IHPepeHIMALIMH, HACJIENCBEHHOCTH IIPMBHAKOB M OT MHTeHCHBHOCcTH BeiGopa. [ons re-
HOTHUNOBOM, K ob6mel (eHOTHUNOBOH PpPa3HOBUMIHOCTH, MOKET 3aBHCeThb OT BJMAHHA OpPraHU3aljHH
KyJbTYpbl ¥ ynob6peHMs B NHTOMHMKax. IloroMy meibio paGoTsl sBjgeTcs aHaau3 QeHOTHIOBOH
u reHoTunoBoi nuddepenumanuu 10 BeOpasHbIx npusHakoB y 10 cOpTOB SAPOBOH IIIEHHILI
B IBYXJIETHHX MCILITATEJbHBEIX CEPMAX B TPeX IPOM3BOICTBEHHBIX OGJACTAX IPH YeTHIPpEX CXeMax
IIOCANKKM M INBYX YPOBHAX IIMTAHMA, C AaCMeKTa MaKCHUMaJjM3alMM OXHMIAeMOrO CeJeKI[MOHHOTO
apdexra. OnTumanpHas HOpMa BEICEBA IJIA BHIGOPa Ha ypo)kad 3epHA, KOJHMIECTBO 3€peH, KO-
JIMYECTBO KOJIOCheB ¢ 1 M2 i Ha pacTeHMe, y sApOBOH TINEHMLE! cocraBisgeT 2—4 MuH. seped ra—l,
Tenorunopas nuddepeHunanus uucaa KOJOCKOB B KOJOCE B TYCTHIX CXeMaX IIOCAOKH YMeHb-
waercs. DPPexrusHocrs BriGopa Ha Bec 1000 3epeH, umcio sepeH B KOJOCE M KOJIOCKOB M IJIHHA
PacTeHHMA HE3aBHCAT OT OpraHMsanuu KyabTypnl. Ho Ha mepeMeHuupocTs miomiand 1 u 2 JHCTheB
Ha M? BaMser, TaaBHBIM ofpasoM, cpena. Ha addexrnsrocTs BHISOpa Ha ypoKail M ero COCTaBHLIE
YacTH B 3HAYMTENLHON CTelmeHH He BJIMAJIO yHOBpeHHe B CeNEKIHMOHHBIX IHTOMHHKax. OleHka
OTMEeJbHBEIX COCTABHBIX HHTEPAaKIIMH TEeHOTHIIOB CO CpEeNoif II03BOJIMJIA ONpEeNeJHTh ONTHMAaJbHbIH
o6beM cepHif TOCYNApPCTBEHHBIX COPTOBBIX WCIBITAHHH ¥ MEXCTAaHIIMOHHBIX IIPeNBapPUTEbHBIX
MCHBITAHMI IJIA ypOXKas 3epHA M BHICOTHI pacTeHHH. IIpemyioskeHHHIH METOI MO)KHO HCIIOJIB30BATh
INA PalMOHANM3AIMK HCTHITATE]bHOH PabOoThl B CEJEKIHH M HCIHITAHWI COPTOB IIOJNEBEIX KyJBTYP.

BHIGOPOYHEIIT addeKT; MHTEepaKIUs TeHOTHIIOB CO CPENOil; ONLITHbIE CepHU

PESEK, J. — SKORPIK, M. (Veterinary Research Institute, Brno; Institute of Gene-
tics and Plant Breeding, Praha - Ruzyné): Optimum Environment for Spring Wheat
Breeding. Sbor. UVTIZ - Genet. a Slecht., 15, 1979 (1) : 43-53.

The selection genetic gain in the breeding of self-pollinated plants depends on ge-
netic differentiation, heritability of a character, and intensity of selection. The ratio
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of the genotypic and total phenotypic variance can be influenced by the organiza-
tion of the stand and by fertilization in the nurseries. The study was aimed at
analyzing the phenotypic and genotypic differentiation of 10 selected characters
in 10 cultivars of spring wheat in a two-year series of tests in three production re-
gions, as evaluated from the view-point of the expected maximum selection gain.
The test plants were grown at two levels of nutrition and in four spacings. The
optimum sowing rate for selection for grain yield, number of grains, number of
ears per 1 sq. m. and per plant in spring wheat is 2 to 4 million grains per ha. The
genotypic differentiation of the number of spikelets in the ear decreases in denser
spacings. The effectiveness of selection for 1,000 grain weight, grain number per ear
and spikelet and plant height does not depend on stand organization. On the other
hand, the variability of the area of the 1st and 2nd leaf per sq.m. is influenced
mainly by the environment. The effectiveness of selection for the yield and its com-
ponents was not significantly influenced by fertilization in the breeding nurseries.
The components of the interaction between the genotypes and the environment were
estimated for the determination of the optimum range of the series of state varietal
tests and preliminary inter-station tests for grain yield and plant height. The pro-
posed procedure can be used for the rationalization of testing work in the breeding
and testing of the cultivars of all field crops.

selection gain; interaction of genotypes with the envirenment; series of tests

PESEK, J. — SKORPIK, M. (Forschungsinstitut fiir Veterinidrmedizin, Brno; Institut
fir Genetik und Pflanzenziichtung, Praha - Ruzyn¢): Optimale Umwelt fir Ziichtung
von Sommerweizen. Sbor. UVTIZ - Genet. a Slecht., 15, 1979 (1) : 43-53.

Der genetische Selektionsgewinn in der Ziichtung von selbstbestdubenden Pflanzen
ist von genetischer Differenzierung, der Erblichkeit des Merkmals und von der Se-
lektionsintensitdt abhdngig. Der Anteil der Genotypenvarianz an der gesamten Pha-
notypenvarianz kann durch die Organisation des Bestandes und durch Diingung in
Pflanzschulen beeinflut werden. Das Ziel der Arbeit ist daher eine Analyse der
Phanotypen- und Genotypendifferenzierung von 10 ausgewidhlten Merkmalen bei
10 Sommerweizensorten in einer zweijdhrigen Versuchsserie in drei Produktions-
gebieten bei vier Pflanzenverbinden und zwei Erndhrungsniveaus von der Hinsicht
der Maximierung des zu erwartenden Selektionsgewinns. Die optimale Aussaatmenge
fiir Selektion fiir Kornertrag, Korneranzahl, Ahrenanzahl je 1 m? und je Pflanze
liegt bei Sommerweizen bei 2 bis 4 Mill. Kérner ha-!. Die Genotypendifferenzierung
der Ahrchenanzahl in der Ahre geht in dichten Verbinden zuriick. Die Effektivi-
tit der Selektion fiir Tausendkornmasse, Koérneranzahl in der Ahre und im Ahrchen
und die Pflanzenldnge sind nicht von der Organisation des Bestandes abhingig.
Demgegentiiber wird die Verdnderlichkeit der Fldche des 1. und 2. Blattes in m? vor
allem durch die Umwelt beeinflult. Effektivitidt der Selektion fiir Ertrag und
seine Komponenten wurde durch Diingung in den Pflanzziichtungsschulen nicht
signifikat beeinfluf. Durch Schétzungen der einzelnen Bestandteile der Genotypenin-
teraktion mit der Umwelt wurde Bestimmung des optimalen Umfangs bei Serien von
staatlichen Sortenversuchen und Zwischenstationsvorpriifungen fiir Kornertrag und
Pflanzenhohe ermoglicht. Das vorgeschlagene Verfahren kann fiir Rationalisierung
der Versuchsarbeit in der Ziichtung und Sortenpriifung bei allen Feldfriichten ausge-
nutzt werden.

Selektionsgewinn; Genotypeninteraktion mit der Umwelt; Versuchsserien

Adresy autori:

Ing. Josef PeS§ek, CSc., Vyzkumny ustav veterinarniho lékarstvi, 621 32 Brno - Med-
lanky

Miroslav Skorpik, Ustav genetiky a $lechténi VURV, 161 06 Praha 6 - Ruzyné
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VazZeni ¢étenari, \

upozorfiujeme Vas, Ze Ustav védeckotechnickych informaci pro zemé-
délstvi vyda v letech 1978 a 1979 ve Studijnich informacich UVTIZ,
rfadé Zakladni védy v zemédélstvi, souborné préace, které maji bud ge-
neticky charakter, nebo jinak souviseji s problematikou genetiky a $lech-
téni.

Cislo/  Autor Nazev prace Cena Kés
ro¢nik
1/78 NATROVA, Z. — Produktivita klasu obilovin 17—
SMOCEK, J.: :
2/78 NATR, L.: Programovani, modelovani a pro-
gnozy vynost obilnin (biologické
aspekty) 20,—
3/18 VELIKOVSKY, V.: Vazbové skupiny u je¢mene 20,—
4/78 KNIZE, B. — Inbriding a heteréze u zvirat 20,—
KUCERA, J.
1/79 PROCHAZKA, S.: ' Translokace asimilata 17,—
2/79 SEHNALOVA, J.: Taxonomie druhtt Triticum durum
Desf. a T. turgidum L. 14,—

3/79 TRONICKOVA, E.: Genetika ve $lechténi odrtd pro
novou technologii v zahradnictvi 17,—

4/79 KUCERA, J.: Polyploidie 20,—

Objednavky jednotlivych publikaci i celé fady prijima:

Ustav védeckotechnickych informaci pro zemeédélstvi odbyt a propagace
Slezska 7

12056 Praha 2




REGRESNI ANALYZA INTERAKCE GENOTYPU S PROSTREDIM
VE SLECHTENI ROSTLIN

J. Pesek, F. Pecka

PESEK, ]J. — PECKA, F. (Vyzkumny tstav veterinarniho léka¥stvi, Brno): Regresni analyza
interakce genotypii s prostiedim ve $lechténi rostlin. Sbor. UVTIZ — Genet. a Slecht., 15,
1979 (1): 55 —64.

V prici je uvedeno systematické Setfeni interpreta¢nich moznosti regresni analyzy z hlediska
produk¢ni stability a adaptacnich schopnosti genotypt. Analyza regrese fenotypt na indexy
prostiedi vedla k odvozeni tii vzdjemné se dopliiujicich parametrli pro kvantifikaci produkéni
stability genotypu v riznych prostfedich. Dale jsme ukdazali vztah mezi regresi genotypt na
prostfedi a odhady koeficientii dédivosti. Pro hodnoceni uplnych pokusnych sérii je v praci
navrzen regresni model pro odhady koeficientu stability v ¢ase a prostoru. Koneéné jsme uka-
zali interpretaéni moZnosti regresni analyzy pfi hodnoceni sérii faktorovych agrotechnickych
pokusii. Navrhovand metoda by mohla urychlit proces racionalizace Slechténi a zkoudeni
odrtid pomoci moderni vypocetni techniky.

pokusné série; regresni model

Ma-li kvantitativni genetika slouZit ke stanoveni optimaélnich $lechtitelskych po-
stupli, potom odhady genetickych parametri populaci musi byt doplnény informaci
o mife jejich nadhodnoceni v dusledku interakci genotypti s prostifedim (Comstock,
1960). Zasadni vliv maji tyto interakce na odhady koeficientd dédivosti (Le Roy, 1960;
Comstock a Moll, 1963). AvSak ani objektivni stanoveni produktivnosti jednotlivych
genotypu se neobejde bez respektovini vlivu téchto interakci. Proto je tak dilezita
analyza sérii $lechtitelskych a odridovych pokust, opakovanych ve vhodné vybranych
lokalitach alespoil po dva roky (Rod a Pesek, 1975).

Zikladni metodou analyzy interakci genotypu s prostfedim z hlediska produkéni
stability je metoda regrese. Jeji interpretaéni moznosti jsou viak daleko $irsi, nez naznacili
Finlay a Wilkinson (1963) a na né navazujici price. Je proto nezbytné poskytnout
Slechtitelskym tymtm teoreticky aparét pro studium struktury a tvorby vynosi predevsim
z hlediska jejich stability v raznych agroekologickych podminkéch.

REGRESE NA INDEX PROSTREDI

Pro potieby analyzy interakce genotypu s prostfedim (G-E interakce) muzeme zé-
kladni model fenotypu napsat ve tvaru:

P=up+G+E+GE+e¢ )

kde: P — fenotypova hodnota
1 — celkovy prumér populace
G — genotypova odchylka od celkového pruméru (efekt genotypu)
E — efekt prostfedi

GE — efekt G-E interakce

¢ — nahodné odchylky
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Prostfedi v nasem modelu je chdpano v Sirokém smyslu. Znamen4 to, Ze na zakladé
tohoto modelu miZeme analyzovat nejen vysledky sérii pokusti v Case a prostoru, ale
i vysledky agrotechnickych pokust, kde pokusné zésahy (,,prostiedi®) pfedstavuji napft.
ruzné zpusoby zpracovani pudy, hustoty ¢i terminy vysevu, pfedplodiny, rizné zptusoby
hnojeni apod.

Pro potieby statistické analyzy miZeme model (1) pfepsat do tvaru

Vi =W +yi + Tt + @i + & (2)
Mg (g je pocet genotypir)

1
1(1)e (e je pocet prostiedi)
1(1)n (n je pocet opakovani)

kde: z
k-
'/

Il ||

Model (2) vede pfi praktickém vypoctu k bézné tabulce analyzy rozptylu (tab. I).

1. Analyza rozptylu pro obecny model interakce genotypl s prostifedim — Analysis
of variance for the general model of the interaction of genotypes with the environ-
ment

Zdroj variability d.f. SS MS
G — genotypy g —1 nex(G; — T)? MS¢
E — prostiedi e—1 ngZ(Ex — T)? MSg
GE — interakce (g — 1)x . _ —_ _
(e —1) nX(GEir — Gi — Er + T)? MS¢r
Reziduslni ge(n — 1) | =(Y — GEu)? MS

Abychom vSak mohli podat formalni vysvétleni odhadu stability vynosti a adaptace geno-
typt k podminkam prostfedi, musime piepsat model (2) do redukovaného tvaru:

Yikt =W+ i + Tk + flitk + &im 3)

nebo jinak (polozime-li f; = s + 1)
Ykt = W+ vi + Ptk + €im 4)
Tato formulace je odli$né od modelu Eberharda a Russela (1966), ktefi vysli z modelu

Yikr =W +vi + Bidx + eint

kde: Iy = Ep — T — odchylka pruméru genotypu v k-tém prostiedi od pruméru celé série a je
nazyvana indexem prostfedi.

V obou pripadech se f#; odhadne vybérovym koeficientem regrese

by = Z (GEix — Gi) (B — T) | ; (Bx — TP ®)

Primér regresnich koeficienti je b — Xb;/g — 1.

V modelu (3) jsou interakce G-E vyznamné jen tehdy, kdyz f3; # f; alespoti pro
jeden par indext 7 + j. Jinak Fedeno, jsou-li vSechna f; = (7 = 1(1)g), modely (3) a (4)
se redukuji na aditivni model.

Hypotéza H, : f; = 1, 7 = 1(1)g muzZe byt testovdna uzitim F-testu
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MS (regrese)

F = 155 (odchylky) + 55¢] [ lgetn — D+ (2 =D e — 2 ©

Predpokladejme, Ze hodnota vyrazu (6) je statisticky vyznamna. P¥ispévek kaZdého
ze zkouSenych genotypu ke G-E interakci lze potom odhadnout ze souctu Ctverci re-
gresnich koeficientd (tab. II). Tento pfispévek (tzn. hodnotu regresniho koeficientu
i-tého genotypu b;) povaZujeme pak za miru stability z-tého genotypu. Je-li b; = 1,
oznac¢ime 7-ty genotyp za stabilni; b; << 1 charakterizuje extenzivni genotypy a b; > 1
intenzivni genotypy. V pfipadé, Ze prostiedi neovliviiuje — aZ na nidhodné odchylky —
produktivitu z-tého genotypu, bude &; = 0.

II. Rozdéleni soudtu ¢tvercu interakce genotypu s prostfedim — Distribution of the
sums of the squares of genotype interactions with the environment

Zdroj variability d.f. SS

Mezi regresnimi

koeficienty g—1 nE(bi — 1)22(Er — T)?
i k
Odchylka od
linedrni regrese (g — Dx %

(-2 | "GEw—G)F ~ 3@, —Ty
k

%{(f(G_E.-k — Gy (Ex — T)?

Z hlediska praktického $lechténi je idedlni genotyp, pro ktery je &6 = 1 s nadprimér-
nou fenotypovou produktivitou ve vétsiné prostiedi.Genotypové hodnota y; 7-tého geno-
typu by proto méla byt maximalni.

Doposud jsme piedpokladali, Ze pfislu$nou komponentu G-E interakce lze vyjadfit
ve tvaru

)i = flitk

Finlay a Wilkinson (1963) navrhli linearizaci tohoto modelu logaritmickou

transformaci dat. Obecnéjsi zpusob kvantifikace komponenty interakce genotypd s pro-
stfedi je vS§ak mozZny substituci

(y0)ix = plitr + ik
kde: dir — odchylka G-E interakce od linedrniho trendu

Model (3) 1ze pak rozepsat jako
Yike =W +vi + Tk + itk + ik + €ira @)

coz pripomind modely Eberharta a Russela (1966) a Thaie (1971). Vybérovym
odhadem veli¢iny d; je

dix = (GEix — Gi) — bi(Ex — T) (8)
kde b; jsou urceny rovnicemi (5). Pritom plati:
Z d? = Z (GEix — Gi)* — b2 Z (Ex — T)?
% k P
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Tento vyraz je, aZ na Cinitele 7, roven 7-té komponenté poméru ¢tverct odchylek v tab. II
a vyjadfuje soucet ¢tverct odchylek v linearnim regresnim modelu.
Uvézime-li, ze

Seai= Z d?ik/(e — 2) (9), potom hodnoty /; = n 524/ MS. (10)
k

nam poskytuji dal$i miry stability. Hodnota /; = 1 implikuje d;x = 0 (¢ = 1(1)e), tzn.,
Ze blizi-li se /; k jedné, je opodstatnény linedrni regresni model pro interakci.

Délitel (¢ — 2) v rovnici (9) je do urcité miry diskutabilni, vzhledem k tomu, Ze
mame k dispozici pouze (g — 1) (e — 2) stupiit volnosti pro g komponent, které viak
nejsou statisticky nezévislé. Bez ohledu na tento nedostatek'je mozné naznacCeného
aproximativniho postupu pouzit pro testovani hypotéz

Hi:> =0 (=1(1)g)
k

pomoci F-rozdéleni s (e — 2) a ge(n — 1) stupiitl volnosti. Vhodnost modelu (7) a (4) lze
pro danou experimentalni situaci testovat pomoci vyrazu z tab. I a IT

F = MS (odchylek)/ MS,

MiZeme tedy konstatovat, Ze veli¢iny b; g; = G; — T, a I; poskytuji $lechtiteli
uziteéné a vzdjemné se dopliiujici informace pro kvantifikaci produktivity genotypt
v riznych agroekologickych podminkéch.

REGRESE GENOTYPU NA PROSTREDI

Mather (1971) naznadil, Ze z hlediska genetiky kvantitativnich znakd neni zcela
opravnéné analyzovat regrese fenotypu na indexy prostfedi. Wright (1971) proto navrhl
analyzu regrese fenotypii na priméry genotypi, ¢i spole¢né na pruméry genotypu a in-
dexy prostfedi. Takovy model lze psat ve tvaru

Yikr =W + i + Tk + Byite + Oix + e (11)
kde d;x lze déle rozloZit na
Oix =Ptk +a'wyi + ik (12)

Smyslem tohoto modelu je mozZnost pfedpovédi produktivity genotypa z dané po-
pulace, i kdyZ nebyly zafazeny do provedenych pokust. Wright (1971) tak v podstaté
nazna¢il moznost odhadl koeficientii dédivosti na zdkladé analyzy interakci genotypu
s prostfedim. Tyto pfedpovédi jsou vSak zaloZeny na pfedpokladu, Ze genotypy a pro-
stfedi, na které se odhady budou vztahovat, pochazeji z populaci genotypu a prostiedi,
z nichZ byl ziskdn vybér pro urceni koeficientii regrese v rovnici (11) a (12). Koeficient
dédivosti pak odhadneme jako

Pe—+-stp 1425 +5% 42y

B2 =
¢ + %g + s%ce + 5?

(13)
kde jmenovatel vyjadiuje celkovou fenotypickou varianci (tab. III).
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III. ANOVA pro obecnou regresni metodu analyzy interakce genotypl s prosifedim — ANOVA for the general regression method
of the analysis of the interactions of genotypes and the environment

Zdroj variability d.f. SS Komponenty

G g—1 SS¢ §? + ns’cp + nes’q

E e —1 SSk s* 4 nsPgp + ngs’p

GE -1 -1 Ssae 52 + nsep

B — regrese spole¢na 1 nbtS(Gi — TYRX(Ey — T)? s? + sn’p + nges®p

i k

R — reziduum g—1—1)—1| SS¢e — SSi s2 + ns?g

B’ — regrese prostiedi g— 2 nEb 2X(Er — T — SSg s* + ns®g 4 nes®p’
i

A’ — regrese genotypu c—2 nXa 12X(Gi — T)® — SSu s* 4 ns?py 4+ ngsty’
K i '

D — odchylka (g o 2) (e S 2) SS(,'E — 8Sp — SSHI —= SSA’ $2 + 71321;

Chyba ge(n — 1) SS 52

kde: b"; = b; — 1 (viz (5)), @’ obdobné&; b = X(G; — T)bi/E(Gi — T)?
i i




REGRESE NA POKUSNYCH LETECH A MISTECH
Az dosud jsme mluvili o ,,prostiedi* pouze v obecném smyslu. Z hlediska hodnoceni
sérii mezistani¢nich a stitnich odridovych pokust je vSak tfeba analyzovat interakce
genotypu s prostfedim oddélené pro pokusné roky a mista. Jde tedy o to, samostatné
odhadnout vliv roki a mist na G-E interakci a teprve potom urcit jejich spoleény tcinek.
V pojeti Allarda a Bradshawa (1964) predstavuji pokusnd mista tzv. ,,pfedpovidatel-
né‘ prostiedi, zatimco vliv pokusnych rokt se nedd pfedem odhadnout. Podle jejich
minéni je cilem §lechténi rostlin nejen produkce odrid s vysokou a stabilni urodnosti
ve znamych prostfedich, ale pfedevsim odrud, které snesou i nepredvidatelné stresové
vlivy (které se mohou vyskytnout v nezndmych agroekologickych podminkach).
Jako vhodny model pro zkouméni tohoto problému uvaZujme nésledujici vztah:

Yikrm =W+ yi + e+ &+ @) + frutk + 2 + B3(tE) ki + eikim =
=W + vi + Putk + P2ibi + B3:(rE)rt + €ikim (14)

Nyni miZzeme — podle metody 1 — odhadnout vybérové koeficienty regrese nasle-
dovné:
Pro interakce genotypu s roky je

bii =Y (GTux — G) (Tx — T) | D, (Tx — T)?
E k
pro interakce genotypu s misty je

bay = Z (GZu —G)(Z—T) | Z (Z1 — T)
7 7

a pro interakce genotypu s roky a misty mame

by = > (GTZiw — G) (GTZiy — T — Zi + T) | D> (TZm — Tx — Z1 + T)?
ky, 1

ky 1

Podobné mohou byt odvozeny i dalsi miry stability popsané v ¢asti 1.

REGRESE NA AGROEKOLOGICKE VELICINY

V rostlinném vyzkumu je Casto tfeba analyzovat série pokust, ve kterych jsou
s-proménné‘‘ prostfedi umeéle navozeny jako pokusny zédsah. Jde napf. o pokusy s rtiznou
predsetovou piipravou pudy, s terminy, hustotou a hloubkou vysevu po rtznych pred-
plodinich, se stupniovanymi ddvkami statkovych ¢&i prumyslovych hnojiv apod. Dalsi
skupinu ,,proménnych‘ prostiedi miZeme v pokusnych podminkich presné méfit.
Zde jde naptiklad o takové veliiny, jako je ptidni reakce, zasoba pohotovych Zivin ¢i vody
v pudé. Ozname tyto proménné xi, x2, ..., Xp, pfiCemZ kazda proménnd mé nékolik
trovni. Kazda kombinace urovni p-proménnych vytvaii urcité ,,mikroprostiedi‘‘. Odpo-
vidajici proménné znaéme

X1ks X2ks «+«5 Xpk (B = 1(1)e),

kde: e — celkovy pocet uméle navozenych ,,prosttedi‘

Model pro analyzu interakci genotypu s prostfedim v této pokusnické situaci muze
byt vyjadfen jako (Hardwick a Wood, 1972)
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YVikl = + i + z Brixix + €ixt (15)
7

Pro konstrukci tabulky analyzy rozptylu pouzijeme ponékud nepiehledného vy-
jadreni

Yikl =W + Vi + 2 Bjx]'k “+ Zﬂ,ﬁxjk + &kl (16)
B _ - j 7
kde: ff; = Z Bile a By =Pu—Pi

Je ziejmé, Ze Z Bii = 0.

K tomu, aby byl -ty genotyp stabilni ve smyslu definovaném dfive, je nutné poza-
dovat splnéni podminek
' Bs=0, (=1(1)p) (17)

Soucet étvercu prislusny f('s; 1ze rozloZit v pfispévky jednotlivych genotypt analo-
gicky rozkladu E(MS) v tab. IV na soucet kvadratickych forem s proménnymi f'5; (i =
= 1(1)g). To nam umoziiuje testovat hypotézy o stabilité jednotlivych genotypt pomoci
vztahu (17). I zde v8ak vystupuje otdzka poctu stupfiti volnosti pro soucet ¢tverct v da-
ném testu. MiiZeme napf. poloZit d.f. = p a pouzit postup Johnsona (1962). Druhou
miru stability lze opét ziskat vhodnym rozloZenim souctu ¢tvercit odchylek na kompo-
nenty interakce genotypu s prostiedim podle vzorct (9) a (10) (tab. IV).

IV. ANOVA pro regresi na proménné prostifedi — ANOVA for regression to the
variables of the environment

Zdroj variability d.f. Komponenty
G g—1
E e—1
Regrese spoleéné p % -+ nZcy’biby’ [p

LY
Odchylky e—p—1 5%
GE g—1D—-1
Regrese (& — p %+ ﬂEECM'b'ﬂb'/'t/(g — 1)p
1.5

Odchylky E@—1DE—-p—1D| %
Chyba ge(n — 1) s*

cgjr = Cov(xy, x57)

Pfi hodnoceni mezistani¢nich a odriidovych agrotechnickych pokusii je tfeba také
urcit, které pokusné oSetfeni (kombinace trovni pokusnych faktort) pfispivd rozhodu-
jicim zptsobem ke G-E interakci. Tuto otdzku lze zodpovédét testovanim jednotlivych
hypotéz tvaru

Hji: i =0 (= 1(1)p,¢ = 1(1)g)

pomoci regresni analyzy.
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DISKUSE

Ve §lechténi a zkouSeni odrtd je v poslednich letech uznavéno, Ze hospodafsky vynos
je vysledkem dynamické souhry jednotlivych sloZek, které mohou vzhledem k prostfedi
vykazovat riznou reakci. Je tedy nutné vzit v tivahu, Ze pro posouzeni jednotlivych odrid
¢i novoslechténi neni rozhodujici pouze absolutni vyse vynosu, ale i jejich vynosova spo-
lehlivost (stabilita) v Sirokém spektru agroekologickych podminek. Prvni prakticky navod
pro hodnoceni produkéni stability, zaloZeny na analyze regrese podali Finlay a Wilkin-
son (1963). Siroky ohlas, ktery jejich price v poloviné 3edesitych let vyvolala, byl
pozdéji piehlusen kritikou jak z fad Slechtiteld, tak i matematikia (napf. Knight, 1970).
Rod a PesSek 1974 provedli rozbor interpretacnich moZnosti analyzy regrese fenotypt
na index prostiedi pfi studiu struktury a tvorby vynost zemédélskych plodin. V praci
posledné jmenovanych autorti je zdiraznéna metodickd i praktickd duleZitost rozvoje
expeditivnich metod analyzy interakci genotypi s prostfedim. Autofi ukdzali omezenou
platnost dosavadni interpretace regrese fenotypt na index prostiedi. V predloZené praci
jsme proto odvodili nékolik vzajemné se dopliiujicich parametrti pro kvantifikaci vynoso-
vé spolehlivosti genotypu v ruznych agroekologickych podminkach. Daéle jsme ukazali,
jak je moZné odvodit odhad koeficientt dédivosti z analyzy regrese genotypu na prostiedi.
Pro potieby hodnoceni tplnych pokusnych sérii je v praci odvozen model analyzy regrese
fenotypti na prostiedi, ktera je charakterizovina kombinaci pokusnych rokd a mist.
V posledni ¢asti prace jsme ukazali na nékteré interpretacni moznosti analyzy produkéni
stability v agrotechnickych odridovych pokusech podle Peska a Roda (1975).

V soucasné dobé€ je ve Slechténi rostlin a zkouSeni odrid stéle vice pouZivano vy-
pocetni techniky. Snaha o komplexni vyuZiti pocitacli pro racionalizaci pokusnické
a Slechtitelské prace je vSak limitovana tim, Ze Slechtitelé nedokaZou své pozadavky
formulovat tak, aby byly srozumitelné pro programatory a analytiky vypocetnich stie-
disek. Proto jsme povazovali za nutné provést systematické Setfeni interpretacnich moz-
nosti regresni analyzy z hlediska produkéni stability a adaptacni schopnosti genotypu
v ruznych agroekologickych podminkach. Predpokladame, Ze piedloZzend prace bude
piispévkem k preklenuti komunikaéni bariéry mezi §lechtiteli a matematiky, a tak urychli
proces racionalizace $lechténi a zkouseni odrud.
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Doslo dne 5. 8, 1977

IIEUIEK, W. — TIEIKA, ®. (Hayuso-uccienosaTenbCKiuit MHCTHTYT BeTepuHapum, BpHO):
PerpeccupHplif auanus MHTEPAKNUM FEHOTHIOB CO CPEAHOH B OGNACTH CeNEKUUHM PpACTEHHH.
Shor. UVTIZ - Genet. a Slecht., 15, 1979 (1) : 55-64.

B pafore ykasaHo cuCTeMaTH4YeCKOe HCCJIENOBAaHHE BO3MOKHOCTH MHTEPIPETAL[UM PErPecCHBHOrO
aHaJM3a C acreKkTa NPONYKI[MOHHOM yCTOMYMBOCTH M CBOMCTBA T'eHOTHMIIOB K ajantalnud. AHaaus
perpeccun (peHOTHIIOB Ha MHIEKCHl CpPelbl Beja K BHIBEIEHHIO TPEeX B30MMHO IONOJAIOUIMXCA Iapa-
METPOB Ii KBAHTHQMKALMM IIPOAYKIIMOHHOH YCTOW@MBOCTH TEHOTHIOB B pasHbIX cpexax. [asee
6biia yKasaHa 3aBHCHMMOCTh PperpeccMM TeHOTHIIOB OT Ccpenbl U OmeHka KoaddHUIIMeHTOB Ha-
ciencTBeHHOCTH. /g OeHKH MOJHEIX HCHOBITATeNBHBIX CepHif, B pabore rnpeiacTapjeda perpec-
CHBHAs MoOJeJb IUIA OHEeHKH KO3QHMIIMEHTOB yCTOIYMBOCTH BO BpeMeHM M mpocrpadcrBe, Ha-
KoHell Gbiai I10KagdaHbl BO3MO)KHOCTHM MHTENpPeTAallMd PerpecCHBHOTO aHaJM3a INPH OlIeHKe CepHif
¢axTOpHEIX arpoTexHu:eckux onmiTos. Ilpeasaraemsiit mMerom Mor 6B yCKOPUTH TpolecC pairyio-
HaJM3aOWuH CeJIeKIIMH M HCMHObITaAHIIA COPTOB npu TTOMOIL M COBPCMCHHOK BBEIYMMCIMUTEIbHOM TEXHMKIL.

ONEITHLIE CEePitH] perpecCMBHas MOIeEJb

PESEK, J. — PECKA, F. (Veterinary Research Institute, Brno). Regression Analysis
of the Interaction of Genotypes with the Environment in Plant Breeding. Sbhor.
UVTIZ - Genet. a Slecht., 15, 1979 (1) : 55-64.

The authors describe a systematic study of the interpretation possibilities of regres-
sion analysis in its use for determining the production stability and adaptation capa-
city of genotypes. The analysis of phenotype regression to indices of environment
led to the derivation of three mutually complementary parameters for the quanti-
fication of the production stability of genotypes in different environments. Fur-
ther, attention is drawn to the relationship between the regression of genotypes to
the environment and estimates of heritability coefficients. For evaluation of com-
plete test series, the authors proposed a regression model for estimates of the coeffi-
cients of stability in time and space. Finally, the authors point out the interpre-
ting possibilities of regression analysis in the evaluation of the series of factorial
agrotechnical experiments. The proposed method might speed up the process of
rationalization in cultivar breeding and testing by modern computer technic.

test series; regression model

PESEK, J. — PECKA, F. (Forschungsinstitut fiir Veterindrmedizin, Brno): Regres-
sionsanalyse der Genotypeninteraktion mit der Umwelt in der Pflanzenziichtung.
Shor. UVTIZ - Genet. a Slecht., 15, 1979 (1) : 55-64.

In der Verfassung ist eine systematische Untersuchung der Interpretationsméglich-
keiten der Regressionsanalyse von der Hinsicht der Produktionsstabilitit und der
Adaptationsfihigkeit bei den Genotypen angefiihrt. Die Analyse der Phénotypen-
regression auf Umweltindexe fiihrte zur Ableitung von drei sich untereinander
crginzenden Parametern fiir Quantifizierung der Produktionsstabilitit der Genoty-
pen in unterschiedlichen Umweltarten. Ferner wurden die Beziehung zwischen der
Genotypenregression auf Umwelt und Schidtzungen der Erblichkeitskoeffizienten ge-
zeigt. Fir die Bewertung vollkommener Versuchsserien wird in der Verfassung ein
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Regressionsmodell fiir Schitzungen der Stabilitdtskoeffizienten in der Zeit und im
Raum vorgeschlagen. Schliellich wurden die Interpretationsmoglichkeiten der Re-
gressionsanalyse bej der Bewertung der Serien von anbautechnischen Faktorenver-
suchen gezeigt. Die vorgeschlagene Methode konnte den ProzeB3 der Ziichtungsratio-
nalisierung und der Sortenpriifung mit Hilfe moderner Rechentechnik beschleunigen.

Versuchsserien; Regressionsmodell

Adresa autorid:

Ing. Josef PeSek, CSc., FrantiSek Pecka, prom mat., Vyzkumny tstav veterinar-
niho lékafstvi, 621 32 Brno — Medlanky
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ODOLNOST ODROD VINICA PROTI UNCINULA NECATOR
(SCHW.) BURR.

D. Pospisilova, G. Vanek

POSPISILOVA, D. — VANEK, G. (Komplexny vyskumny ustav vinohradnicky
a vinarsky, Bratislava). Odolnost odréd vini¢a proti Uncinula necator (Schw.)
Burr. Sbor. UVTIZ - Genet. a Slecht., 15, 1979 (1) : 65-77.

V provokaénych infekénych podmienkach prirodzenej infekcie hubou Uncinula
necator (Schw.) Burr. sa roku 1975 zhodnotilo 928 odroéd vini¢a sustredenych
vo svetovom sortimente vini¢ca Vyskumného ustavu vinohradnickeho a vinar-
skeho v Bratislave. Na zaklade hodnotenia infekéného stupnia strapcov a listov
sa odrody zaclenili do infekénych tried:1 az 3 — odolné, 3 az 6 — stredne
nachylné, 7 az 9 — neodolné. Percentudlne zastupenie odrdd odolnych je 3,99,
neodolnych 35,88. Gro odrod sa teda zaraduje do stredného stupna infekcie.
Existuju rozdiely v odolnosti na muénatku vini¢a aj u klonov tej istej odrody,
ako sa dokdazalo na odrodach ’Rizling rynsky’ a ‘Burgundské sivé’. Objavili sa
tiez symptomatologické odrodové zavislosti muc¢natky viniéa na plodoch a lis-
toch ako su: vytvaranie alebo chybanie extruzii na bobuliach pri tej istej in-
tenzite infekcie parazitom, rdézne tvarové deformity, ako stacanie listov nadol,
stadanie listov nahor, vytvarenie vinovitého povrchu, 1ézii a nekrotizovanie. Pri
slachteni na rezistenciu sa odportca vyuzif rezistentné a tolerantné odrody
v ramci druhu Vitis vinifera L.

infekcné triedy; symptomatologické odrodové zavislosti

Micnatka viniCa je popri peronospére jednou z hubovitych chordb,
ktord najméd v poslednych rokoch zohrdva aj u nds vaznu ulohu pri
pestovani vini¢a. Jej biolégia a aj spbésoby ochrany si do detailov pre-
pracované. Menej zndma je reakcia Sirokej palety odréd druhu Vitis
vinifera L. na infekciu hubou Uncinula necator (Schw.) Burr. Stanovenim
stupiia tolerancie odrdéd ststredenych v svetovom sortimente vinica
vo Vyskumnom tUstave vinohradnickom a vindrskom, Bratislava a zacle-
nenim do infekénych tried sme sa pokisili podat kompletnej$iu infor-
méciu o biologickom potencidli rezistencie odréd pre moZnosti jeho
praktického i Slachtitelského vyuZitia.

MATERIAL A METODY

Rok 1975 bol z hladiska infekcie vinic mué¢natkou vini¢a veImi kriticky. V mno-
hych lokalitdch, ako napr. v pokusnej vinici VUVV Bratislava, boli vytvorené via-
ceré infekéné centra uz v roku 1974. Mierny priebeh zimy 1974/1975 jarny infekény
tlak mucnatky znac¢ne podporil a teplotné i zrazkové podmienky prvej polovice ve-
getaéného obdobia roku 1975 vyvolali vo viniciach kalamitny vyskyt huby (tab. I).
Infekcia bola taka velka, Ze v pokusnej vinici nebolo mozZné pre kalamitné posko-
denie zberat hrozno.
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1. Teploty a zrazky v rokoch 1974 a 1975 (lokalita Bratislava) — Temperatures and
precipitation in 1974 and 1975 (locality Bratislava)

Rok 1974 1975

i
Mesiac | XI. | XII. T II. III. | IV. V. VI. | VII. | VIIIL. | IX.

Absolutné
minimum
v.5G —3,0] —3,7| —3,9| —6,7| —3,4| -— - — - — —
Priemerna

teplotav °C | — - - - — | 9,03 | 15,98| 16,78 | 19,01 19,40| 17,86

Suma zraZzok
v mm - — —

— — 129,10 | 63,70125,60| 82,60| 71,50| 26,60

V takychto, moZno povedaf provokacé¢nych podmienkach, sme mali moZnost
vyhodnotit 928 odréd, sustredenych vo svetovom sortimente viniéa VUVV Bratislava,
z hladiska stupna odolnosti strapcov i listov na mué¢natku vini¢a. Na 28 odrodach
sme hodnotili iba odolnost listov, nakolko v uvedenom roku nefruktifikovali.

Infekciu sme zistovali na strapcoch a listoch vizualne, a to v teréne bodovym
systémom 1 az 4 (slaba az velmi silna infekcia). Toto bodové odstupriovanie sme
potom previedli do devifstupnovej 8kaly, pricom sme vytvorili tieto ekvivalenty: 0,
05,1, 15, 2, 25, 3, 35,4,=1, 2, 3,4, 5,6, 7 8,9; kde 1 znamend orgian bez infekcie
a 9 organ silne infikovany. Kazda odroda bola vo vysadbe reprezentovana mini-
malne Siestimi krami. Infekény tlak bol na celej sledovanej pokusnej ploche pri-
blizne rovnaky, ¢oho dékazom bolo takmer rovnaké hodnotenie tych istych odrod
vysadenych na roznych miestach pokusnej vinice.

Vysledky pozorovani sme zaniesli do tabuliek podla infekéného stupna strap-
cov. takze napr. znak 6/3 znamena stupen infekcie strapcov 6( infekéna skupina 6)
a listov 2. Uprednostili sme hodnotenie poskodenia strapcov, nakolko tento organ

<.

vini¢a je prvorade zodpovedny za hospodarsky vysledolk.

VYSLEDKY

V réamci uvedeného devdtbodového hodnotenia stupiia infekcie
mucnatkou vinica sme vytvorili tri podtriedy, a to: 1—3 = velmi odolné
a odolné odrody, 4—6 = stredne odolné odrody a 7—9 = odrody malo
odolné az neodolné.

V zmysle tychto podskupin pri porovnani obr. 1 konStatujeme, Ze
je mélo odréd s velmi dobrou odolnostou proti miac¢natke vinic¢a. Repre-
zentanti infekénych skupin 1/1 az 1/3, 2/1 aZ 2/3 a 3/1 aZ 3/3 tvoria iba
3,99 % z celkového poctu hodnotenych odréd. Pri podrobnejsej analyze
zistujeme, Ze je medzi nimi niekolko priamoplodnych hybridov s prime-
sou ,krve“ druhov rodu Vitis s génmi zodpovednymi za rezistenciu
(tab. II a III). Odrody infek¢énych skupin 1/4 az 1/7, 2/4 aZ 2/7 a 3/4 az
3/7 uZ nie je moZné povazovat za odolné, lebo infekcia listov tychto
odréd mucnatkou je uZz dost silnd. V tychto skupindch je zastipenych
7,43 % odrod.

Z odrod u nds pestovatelsky vyznamnych sa v podtriede odolnych
odréd nachdadzajua ‘Furmint’, ‘MuSkat Zlty’ (Tamjanka) a S$vajciarsky
klon odrody ’‘Burgundské modré’. Z ostatnych u nas viac alebo menej
pestovanych odréd maju odrody ’Kralovna vinic/, ‘Semillon’, ‘Jakubské
skoré’, 'Kamenna dinka’ a ’‘Bratislavské biele’ znacne odolné strapce,
avsak o nieCo viac st mucnatkou infikované listy.
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1. Frekvencia odrod

podla skupin infeké- ® odrda

nosti strapca —  The 25
frequency of varieties 1
according to the groups
of the susceptibility
of grapes
20+
15 4
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5 4
0

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Skupine infckérosti strapca

Naproti tomu infek¢né stupne 7/3 az 7/7, 8/4 az 8/9, 9/5 aZz 9/9
zahriiuja 35,88 % z celkového poc¢tu hodnotenych odréd, z toho 10,56 %
odroéd infek¢ného stupiia 8 a 9. V danom pripade v tychto skupinach
netolerujeme nizsi stupeil infekcie listov,.lebo silne infikované strapce
st zavaznejSim hodnotiacim kritériom.

Medzi odrody mdalo odolné a neodolné proti micnatke viniCa zara-
dujeme aj u nas pestované, pripadne perspektivne odrody: 'Burgundské
biele’, '‘Burgundské sivé’, 'Miiller-Thurgau’, ‘Lipovina’, ‘Rizling rynsky’,
‘Tramin Cerveny’, ‘Medovec’, 'S-88" a 'Veritas’ z muStovych bielych odréd;
starda pupulacia odrody ’‘Burgundské modré’, 'Portugalské modré’, 'Ca-
bernet-Sauvignon’, ‘Merlot noir’/, ‘Gamay noir’, 'Teoulier noir’/, ‘Castets’
a ‘Génouillet noir’ z odréd mustovych modrych; ‘Cabianska perla’, ‘'Muskat
Hamburg’, ‘OdZu batak’, ‘Caras muskatnyj’, ‘Gural kara’ a ‘Olympia’ z od-
rod stolovych.

Ostatné odrody sa zaraduju do skupiny stredne odelnych a repre-
zentuji 52,70 % z celkového pocCtu odréd. Patria sem aj naSe pestované
a perspektivne odrody, a to muStové biele: 'Veltlinske Cervené skoré’,
‘DievCie hrozno’, 'Veltlinske zelené’, ‘Sauvignon’, ‘Malingre’, 'Veltlinske
cerveno-biele’, ‘Jubildumsrebe’; musStové modré: 'Svdtovavrinecké’, '‘Ca-
bernet franc’, ‘Abouriou noir’; stolové: ‘Pannonia kincse’, 'Chrupka’, 'Irsay
Olivér’, 'Kosttovo hrozno’, ‘Julski biser’, 'Chibrid bessemen V-6’, ‘Perletta’,
‘Cardinal’.
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1I. Nachylnost odrdd vini¢a na infekciu muénatkou — The susceptibility of vine
varieties to infection with powdery mildew

Stupest
infekcie Odrody

strapec| list

1 Morven noir, Seyve Villard 18315

2 Edi verden, Kidmi§ Vatkana, Popolavy hrozen, Razakija bjala, Razakija
Cervend
1 3 Petit Bouchet
4 Argentin, Boja
7 Rara alba, Verdizzio friulano
1 JS 26205
2 Rannij Magaraca, Tamioasa rominesca alba
2 3 Cabasma neagra, Early Niabell, Misket Cerven, Negru moale
4 Ceaus roz, Graciano, Kurtseit aganyn izjum, Mustové biele, Plavae
5 Bermestia bianca, Couderc 7120, Medoc 1621, Seedless Sultana, Vlasské
skoré
| 7 Kara palvan, Krvno
Seyve Villard 12375
2 Burgundské modré, Kara Saani, Puritan
3 Buryj, Ceaus alb, Coada vulpii, Egri csillagok, Furmint, Gomas bjal,
Jokay Mor, Kalme$, Ljali chaldar, Merille noire, Molette blanche,
Monikka, Muskat fioletovyj x Chalili belyj, Razachija pempjana,
Riesling x Silvaner 9/93 Gm, Szekszardské Cervené, Tamjanka, Tita
caprei
3 4 Dere izjum, Kastel Cervenyj, Kismi§ belyj kruploplodyj, Kévidinka,

Kralovna vinohradov, Moro bianco, Planta mula, Rubi red, Semillon,
Serin &ernyj, Sesi ¢ernyj

5 Apti$ aga, Bagrena, Bronnerovo hrozno, Calitor noir, Dlhostopka, Incr.
Prosperi 36, Jakubské skoré, Jubilej, Laurignon, Ljali chusa doroz,
KnieZacie modré, Malvar, Mecka, Muscat bifer, Muscat Dr. Mezisy
Béla, Musacat Lahnes Perfection, Muscat Passatutty, Palomino, Pedro
Ximenés, Pozsonyi fehér, Sejanec Pti Bu$e x Murvedr, Servin ¢ernyj,
Terret Bouchet, Tokay hegyalja gyégye, Trolinské modré, Valentin noir,
Verdesse blanche, Vereja, Zierfandler

6 Gibrid No 21-17-41, Kirmizi kis, Muscat de Constantin, Sultanina

7 Bakator biely, Kostenurovi jajca, Morenci, Muscat caillaba, Muscat
Liervar, Muscat Serbeile, Miillerrebe, Perle Imperial, Zlatanka

1 Léon Millot, Sedi¢ .
Misket vracanski, Pirovano 14, Rulinder V,, Smederevka, Tita vacii

3 Agadai, Amurskij obojepolyj, Braghina, Brachet gris, Cioinic, Coarna
rosie, Creata, Cervena dinka, Frumoasa de Ghioroc, Game bojadiser,
4 Joslyns St. Alba, Kriva loza, Matrasa, Panno6nia kincse, Principesa

di Piemonte, Razachie rosie, Ribi mechur, Rusensko zem. ué&iliée, Ruskij
konkord, Veltlinské ¢ervené skoré, Vulpea

4 Alb rominesc, Alvarna, Cabasma alba, Coarna neagra, Darnayi Ignic,
Feteasca alba, Frunza de tei, Chrupka, Italia, Jaumin, Kara lachna,
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1. pokr. tab. II.

Stupen
infekcie

strapec| list

QOdroda

Malingre, Muscat Madere Vendel, Muscat fioletovyj X Muscat kaljab-
skij, Om rau, Pirciu, Ribier noir, Ribolka &jalla, Royal Ascot, Vlo§

Ardeleanca, AZ 4612, Blanqueiron blanc, Carica na lozjata x Bolgar,
Corbeau noir, Corinthe rose, Cerno ksno, Cerven septemvrijskij, Dimjat
edr, Grasa de Cotnari, Halapsky voniaci, Ki$mi§ belyj ovrutnyj, Ki§mi$§
Irtysar, Le requiem, Macabeo, Marengo, IP 205, Pamid, Picolit, Rako-
vina, Sojaki, Sojaki surch, Tokay Friulano, Toj katasa, Varnensko bjalo

Akseit kara, Alicante vine, Cornelle, Dimrit, Kajtagi, Kapitan Jani Kara,
Lisi¢a opaska bjala, Malbec, Muscat Dr. Robert Hogg, Ovis, Prokupac,

Revay Tibor Muscat, Terret gris, Uliade noire

Abercairney seedling, Admirable de Court., Aragaci, Batuta neagra, Biely
hrozen, Boromeo, Damascenka modrd, Drnek ¢erveny, Dunavski misket,
Genovese, Gros dore, Hagi Ali negru, Chora, Chusajne ljunda, KiSmi$§
ljunda, Muscat Thalloczy Lajos, Miiller-Thurgau x Chasselas Napo-
leon (C/D 17—52 Gm), Rara alba, Razakija mirizliva, Tlsty hrozen,
Valenci, Zampara, Zejenel al

Airen, Ki§mi$ belyj, Muscat St. Fiacré, Plant Durif, Terret blanc, Urum
juzjumju
Beli krstaé, Elita No 27

Ravat 6

Basicata, Blatina, Borju izjum, Cerkovsko Zlto, Cruciulita, Cau$, Ezeré-
ves Magyarorszdg emléke, Exotic, Feteasca neagra, Galbena de Odobesti,
Galbena ureasa, Gordin gurguiat, Gros d’Oré, Creaca, Margilien,
Meunier noir, Moldavskij &ernyj, Muskat fioletovyj x Chalili belyj,
Ozirovka, Palava, Razakija &erna s to¢ki, Rulander H 1, Teran, Verde
de Moldova

Alb de Cetatea alba, Baroque blanche, Bogdanu$a, Bouteillan blanc,
Bulut juzjumju, Corinthia bianca, Garnacha, Grappu noir, Gros blanc,
Chajmka, Jubildumsrebe, July muscat, Kozi cecok modry, Mourveédre
noir, Murvedr gule, Muskat VIRa, Muskat modry, Obicky, Pledistik,
Pino gri X Muskat Cernyj, Plant vert, Pobeda, Presedlica, Rafiat de
Moncade, Slavianka 24-2, Svetlolistnyj, Terba$, Tygyz, Vugava, Zghiha-
ra de Husi

Adisi, Arbois rose, Argentin, AZ 3962, Basovika belina, Beauty seedless,
Berkovsko ¢erno, Blatové biele, Bogdanyi dinka, Bolgar, Buaki ta§, Budin-
ka, Cegléd szépe, Corinthe rose, Cingir kara, Drobna biel, Drzanica,
DzZura uzjum, Ezerj6, Frincuse, Gamza varnenskd, Gen¢ gelin, Guse-
vica, Halapsky voniaci, Hegyi Anna, Charmond rouge, Chatal baar,
Chibrid bezsemen VI-4, Irsay Olivér, Impero (IP 264), Jacquere blanche,
Janych Jakub, Kokosija vert, Ko$utovo hrozno, Krachura, Machbor
cibil, Mission, Muscat Frontignan rouge, Muscat italsky, Muscat kosea,
Muscat krokan, Muscat panse, Muscat Trouvener, Muskiny, Negru de
Causani, Ninen¢a, Oeillade noire, Piquepoul blanc, Plante de Paris,
Ribolka 7Ita, Risling < Muskat belyj, Rozovyj Alimerd, Rubi kaberne,
Rusaki, Semendria, Sinigov, Suavis, Sulivan blanc, Svitovavrinecké,
Tamioasa de Bohotin, Tikveno grozde, Tigvoasa, Tasly, Veltlinské
zelené, Vranec, Wachtelei, Zarja Kujbyseva, 1413 1.

Abouriou noir, AdZem misket, Asma, Augster biely, Clairette blanche,
Dedk Ferencz Emléke, Dzvel$avi, Enfariné gris, Ganais blanc, Grenache
noir, Chichaud noir, Iordana, I§¢aki, Julski biser, Kismi$ kruglyj, Kismi$
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2. pokr. tab. II.

Stupeni

miercie Gdroda

strapec| list

rozovyj, Kok chabach, Kritka modrostopka, KujundZusa biela, Kuldzin-
skij, Kumsackij belyj, Len de 1’El blanc, Malvar, Mendel (532), Muscat
Candia, Muscat Cyprus, Muscat Grof Szerényi Béla, Muscat précoce
de l'amoure, Napkelet, Piros cirifandli, Pirovano 17, Tanagoz, Xarello,
1-35-9

T Albatly, Albana, Askeri, Barbera, Bazilikum, Blanc Alicante, Cabernet
. franc, Calitor gris, Claverie blanc, Cau$ x Bolgar 2, Cerno edro, Don-
skoj skorospelyj, Fay Istvan, Garganega, Grignolino, Chasselas Fronti-
5 gnan blanc, Chibrid bessemen V-6, Chusajne krasnyj, Kadarum, Kavka,
Kechlibar, Kismi§ VIRa, Maska sjech, Mathiasz Jdnos, Mathiasz Janos
emléke 147, Misket, Mondeuse noir, Muscat Frontignan blanc, Negru
mare, Niguel de Arco, Parmak ¢erven, Pred primus, Princ Lobkowitz,
Raffiat blanc, Rannij VIRa, Rodi, Rose d’Espagne, Ri§ baba, RuZica
biela, Pellossard noir, Sinenskij, Strugure, Calugarecasca, Tagobi, Téth
Béla, Vlanci, Vardaguin jerevani, Varjuskin, Vinenka, Virula, VIR x
Saperavi (I-32-48), Vrbi¢, Zaludové '

8 Caras, Gegard, Kara kaltak, Kav¢ina crna, Lisi¢a opacka &ervena, Me-
gavi, Muscat quadrat, Muscat Zrinyi Ilona, Muscat armjanskij, Portu-
galské sivé, Sochibi, Szomsslo

3 Ameria, Angur sjo, Cerno izraslivo, Jaj izjum belyj, Japladza ¢erna, Ka-
chet, Mustoasa de Mad., Negru virtos, Scarlet
4 Ag izjum, Bajan $irej, Cardinal, Circioasa, Machali, Muscat blanche,
. Safta durmaz, Usachelouri
5 Armas, Armenia, Barbarossa, Bodliv prst, Cernyj krymskij, Dubut,

Folle noire de Nice, Franconia, Gezen dai, Chun-zi-sin, Javorovité,
Krivalja, Kunduzi, Morastel, Muscat Aranyi Janos, Muscat Dr. Dérnay
Ignac, Muscat madersfield, Muskat belyj, Muskat uzbekistanskij, Nim-
rang » Ki$mi$ Cernyj, Orlovi nokti ¢erny, Persan noir, Pervenec Kujby-
§eva, Pinot rouge, Riesling K1. 239 Gm, Samoveanca, Sangiovese, S. Mar-
tino, Sintavslé 71té, Teroldego, Trolinger B/H, Zweigeltrebe

6 Aleksandrouli, Aligoté, Aromatica, Bjalo vodno, Calignan noir, Coarna
alba, Coelebs, Colicouri, Chersonesskij, Chyj-zi-sin, Kovalevka, Koz
izjum, Kutlasskij belyj, Merlot blanc, Muscardin noir, Muscat Hunyady
Jéanos, Nimrang, Perletta, Raboso Veronese, Refosco nostrano, Sary
pandas, Spitak arevik, Surchak kitavskij, St. Anna de Lip., Papaona x
» Jagdona belaja, Rulidnder 49/207, Tavlinskij pozdnij, Veltlinské Cerve-
nobiele

6 T Angur sjoch kalon, Argant noir, Bacator, Bagrina, Balint, Baj-zu-sin,
Baresana Turchesca, Bedona, Beresenyi Miklos, B. Laghotetis, Bjalo ,,A*,
Bor kara, Carignan blanc, Cikrach, Clotilde Prosperi, Coarna, Durman,
Firskij rannij, Fiiger velky, Gamay liverdun, Gibi, Gjuljabi rozovyj,
Grdzemtevana, Chicaud, I¢ki mar, Incr. Dalmasso 6/6, Jurancon blanc,
Kaberne Sovinjon < Saperavi, Kara Sultani, Karmir saabi, Kismi§
Cernyj, Klincatyj, Malbec, Marastina mala, Melinet, Much¢aloni, Muscat
d’Alexandria, Muscat Magyar az én sziilofolden, Muscat Hatif, Muskat
saSarskij, Naal, Petit verdot noir, Primiera, Prochazka Otto muskotily,
Razakija ¢erna, Sauternes blanc, Slitnoj, Spanska bessemenna, Terret
noir, Tokay des Jardins, Trousseau noir, Valdiguié noir, Vinta, Wildbas-
ské, Zejnel bjal, Zrinyi Ilona

8 Ag emcek, Ispisar, Kada elek polgiarmester, Karémat, Linné, Lun-jan,
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3. pokr, tab. II.

Odroda

Misket bjal, Nairi, Primus, Provinec, Sauvignon, Sev areni, Tempranillo,
Turiga
Artin Zerva, Malvasia Trevigiana, Pin-el-pu-tao

Stupen
infekcie
strapec| list
6
9
3
4
5
6
7 7
7
8

Manzil al, Marsel Galeine, Rannij Magaraca, Rannij Kismi§, Rubino,
Timpurie, Veltlinské ¢erveno biele kl. 16/29

Babeasca neagra, Crimposie, Cinuri, Dobri¢, Gambonjera, Klosterneu-
burg 44-8, Moscato di Terracina, Pinot noir, Rkaciteli, Surchak belyj

Ak Chalili, Aramon noir, Aspiran noir, Berbecel, Bianchetta Trevigiana,
Boskolena, Burgundské biele, Cabernet Sauvignon, Camaralet blanc
a fleurs femmelles, Culukidzis tetri, Caras muskatnyj, Cchaveri, Citistva-
la, DZungi, Gamay d’Orleans noir, Garandmak, Heunisch blanc, Koso-
torovskij, Kravi cici, Madeleine royale, Mara$ blaj, Mavrud, Mirkovaca,
Muscat Ferdinand Lesseps, Olchovskij, Riesling aromatique, Rubin,
Saradruli, Sauvignon rouge foncé, Sicilen, Sampanéik cimljanskij, Sevka,
Tramin cerveny, VIR x Chindogny I-32-19, Vasarga cernaja, Ven-
gerskij sinij

Bachtiori, Blanc doux, Calitor blanc, Crouchen blanc, Ciljaki rozovyj,
Ekim kara, Ek3i kara, Frumza, Gimra, Gordan, Grenache noir, Guenche
noir, Heroldrebe, Chaldar, Chatmi, Chichvi, Chusajne kalta, Incr.
Dalmasso 3/33, Katta Kurgan, Kisi, Kornifon krymskij, Lambrusco
sorbana, Madeleine blonde, Marandi Semach, Marsanne blanche, Megru
Vagaas, Muscat Mathiasz J4nos izlet, Nebiollo, Panse Précoce, Pinot
blanc, Rizling rynsky, Souvrana, Stara loza, Tokay Friulino, Taus,
Usaas nazeli, Zilavka

Alba magna, Alburla, Aleatico di Portoferraio, Anna Maria, Attila,
AZ 3983, Bastardo » Saperavi, Beguignol noir, Bem tdbornok, Bjuraka-
ni, Blauer Hans, Blanc d’Ambré, Brachet noir, Brun fourca noir, Canari
noir, Carcajolo noir, Cimljanskij belyj, Couli gros noir, Cakrach belyj,
Cerno prodlgovato, Delizio di Vaprio, Des Miracles, Durif noir, Eri
gjuven, Fer noir, Fusca (IP 142), Galbena verde, Gamza, Garvan, Gene-
ral de la Marmora, Gorala, Goruli mcvane, Guzal kara, Helfensteiner,
Chamirak, Incr. Prosperi 167, Incr. Prosperi 37, Kapistoni tetri, Kara-
burnu, Kara gevrek, Kefesija, Keracuda, Kizilovyj, Kojun gjuzju, Ko-
lontar, Kokorko, Kovacske biele, Krasnjanskij, Kurbany masi, Kzyl obak,
Laopain, Leany sz5lo, Madlen anZevin »* Muskat Hamburskij, Maras
cerven, Marzemino Trevigiano, Mavro kara kutljachovskij, Mcvane,
Merlot noir, Misgjuli kara, Mollard noir, Moscato dell Adda, Muchurskij
krupnoplodyj, Miiller-Thurgau, Muskat Hamburg, Negrara Trentina,
Negrara Veronese, Papasca neagra, Pino fran x Muskat belyj, Pino
gris, Pizuletto bianco, Portugieser, Rakuske biele, Ranno aziatsko, Razda-
ni, Ribier du Maroc, RindZaga, Ri§ baba, Riesling x Silvan 10/54,
Riesling kl. 88 % Riesling kl. 64, RuZica trojfarebna, Sary Kabach,
Savrony, Sevan, Silvan < Riesling 4/46 Gm, Stary gozjun, Sultani,
Sumol, Sypun &ernyj, Siroka melniska, Tavkveri; Tocati Firulino, Tosca-
no, Vardabujr, Vasilico, Voskeat, Zar¢in, Zelenika, 720/19

Ag Saani, Alba aganyn izjum, Amberd, Biity, Bogni 8, Cilar, Col, E¢ke
emke belyj, Elita No 47, Delight, Genusa cibil, Jaj izjum, Kirmizi sup
sudaksij, Kok pandas, Kokur belyj, Lacrimae Christi, Laket, Machro-
vat¢ik, Molinara, Muscat 1’enfant trouvé, Nor buaki, Orlovi nokti beli,
Princeps, Rasmi, Rizling vlasky, Riesling % Silvan 4/47, Souvrana,
Stanusina, Saba$ ¢ernyj, Tarnau, Tavriz, Teresa Pirovano 192, Tolin-
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4. pokr. tab. II.

Stupen

infekcie
Odroda

strapec| list

ger x Riesling 3/41 Gm, Tiisképiipu zamatos, Verdicchio, Volgo-Don,
1288/38

7 9 Gamay noir, Kandavasta, Macabeu, Manseng noir, Rosa mena di Vacca,
Saperavi budesuriseburi, Spitak arakseni, Téoulier noir

4 Budesuri citeli, Veritas, 1386/12

5 Jaj izjum rozovyj, Muskat tambovskij, Petit melier, Rkaciteli krasnyj,
Sabas

6 Camaraou noir, Erascheni, Chindogny, Occhanuri sapere, Olivette noir,
S-88

7 Bonna bella, Cabianska perla, Devat kara, Freisa, Gamus, Gordin,

Jean, Krasnostop zolotovskij, Madlen anZevin x Sakar angur, Masis,
Moscato Caneli, Norma, Sarach, Volta

8 8 Arbane blanc, Ararati, Bezymjannyj Donskij, Bjala debela, Bulanyj,
Cchenisdzudzu abchazskij, Corinthia nera, Fo¢a, Frankhenthal, Gjuljabi
belyj, Gimra, Incr. Prosperi 8, Karmasat, Madlen anZevin X Kokur
krasnyj 360, Mandlen anzevin X Kokur krasnyj 414, Madlen anZevin X
X Muskat &ernyj, Marzemino, Medovec, Messeguera, Muscat Ber-
mestia rosea, OdZu batak, Papazka ¢erna, Perlona, Pozdnij VIRa, Pru-
nellard noir, Puchlakovskij, Saperavi, Sejanec Malengra, Schilatubani,

8 Sibirkovyj, St. Marie d’Alcantara, Savkapito, Sirvan $achi, Tibouren
noir, Tokun, Vardeni, Verduzzo Friulano, Verona, 1452/75

9 Azateni, Bias Ajbatly, Kokurdes bejyl, Kokurdes ¢ernyj, Queen Victoria
White, Sira uzjum, Tressot noir

Muskat Susanna, Riesling K1 237 Gm
Altesse blanche, Riesling K1 198 Gm

Lipovina, Négrette noire, Pino fran

o~ o U

Blanc dame, Castets, Cernyj sladkij, Négret pointu noir, Olympia, Tam-
bovskij ¢ernyj, Tambovskij rozovyj, Trolinger X Riesling 3/48, Vagrati

9 Blanc d’Ambre, Cicka, Genouillet noir, Chardonnay noir, Jeruzalemské,
Mauvais noir, Tambovskij rannij

Pri hodnoteni stupiia odolnosti strapcov a listov sme zistili, Ze nie
u kaZdej odrody sa stupeil infekcie strapcov zhoduje so stupiiom infekcie
listov (obr. 2). MoZno vSak konStatovat, najméd pri vySSich infekcnych
stuprioch, Ze védcsSina odrdd sa zaraduje do rovnakych alebo velmi bliz-
kych infek¢nych stupfiov strapcov i listov, ¢o graficky zndzoriiuji krivky
s vyS$imi vrcholmi.

Z obr. 2 tieZ vidime, Ze najvacsi pocet odrdd sa sustreduje v infekc-
nej skupine 7 (25,32 %), potom nasleduje skupina 5 (23,82 %), vyS$si
pocCet je este v infekCnej skupine 6 (16,27 %) a 4 (12,61 %). Skupiny
1, 2 a 3 si frekventované priblizne rovnako ako skupiny 8 a 9 (10,56 %
a 11,42 %), teda relativne malo.
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1II. Nachylnosf odréd na infekciu muénatkou — The susceptibility of varieties to
infection with powdery mildew

Stupen
infekcie Odroda
listov
2 Game '
3 Planta mula
4 Kara bogi, Nulizok
5 Berlandieri x Riparia Koober 5 BB, Kandahar, Kilim barmak, Ki§mi$
ovrutskij, Murvedr Zenskij, Tajfi rozovyj
6 Ki$mi$ chi$rau, Muskat alustinskij, Schiradzouli, Tajfi belyj, Tana kuzy,
Vasarga belaja
7 Alicante Bouchet, Kara dZandzal, Incr. Bogni 17 B, Kara chalili, Klap-
ferské, Passatuti, Surtak, Teroldego
8 Fachri, Chalili éernyj, Ki§mi$ rozovyj, Sev sateni, Szauter Gustdv Musko-
taly
A
i } ﬁ.'
75
P
o v
- VA
50- : 1 /
40- } g
30+ Za—
20 . 2

0~

4 Vid A
0 i .A,zf/f. ,///I 44{
1 2 3 4

Skupina infekcie = strapec

2. Intenzita infekcie strapcov a listov podla infekénych skupin — Intensity of the
infection of grapes and leaves, according to infection groups

DISKUSIA

Hodnotenie tak velkého poctu odrdéd v prvokacnych podmienkach
na odolnost voc¢i chorobam, je zriedkavym pripadom a aj na$ prispevok
klasifikdcie odréd podla odolnosti strapcov a listov na micnatku vinica
je ojedinely. V ampelografickej literatire sa pri agrobiologickej charakte-
ristike odrdd stretdvame s poznamkou o ich odolnosti vo€i prisluSnej
chorobe, Co vSak urcduje stupeii odolnosti iba zhruba a nediferencuje
rozdiely intenzity infekcie réznych orgdnov. Casto sa nadzory ampelo-
grafov na rezistenciu odrody rozchédzajd, ¢o méZe byt spésobené hodno-
tenim odréd v réznych infekénych podmienkach. Najva¢Sim nedostatkom
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ampelografickych udani rezistencie je vSak to, Ze autori uvadzaju iba
reprezentativny pocet odrdd, ktoré sd pre prislusni vinohradnicku oblast
vyznamné. Aj prace fytopatologického charakteru sa zaoberaji iba velmi
odmedzenym poctom odrdd.

Porovnanim naS$ich vysledkov so zahrani¢nymi sme aj v naSej praci
dospeli k rozdielnemu hodnoteniu odolnosti odréd proti mi¢natke vinica.
Vojtovic et al. (1965) oznacCuju odrody ‘Kachet’, 'Tagobi’, 'KiSmis
Vatkana’, 'KiSmiS rozovyj’ za odrody velmi odolné proti muicCnatke. Ich
zistenia sa opieraju o umeld infekciu v skleniku a si toho nazoru, Ze
tieto odrody nie je treba ochraiiovat proti micnatke. NaSa praca potvrd-
zuje toto tvrdenie iba pre odrodu ‘KiSmi$ Vatkana’'. ZirojevicC (1974)
hodnoti odolnost 47 odréd vinic¢a proti micnatke a potvrdzuje v podstate
nase vysledky. Rozchadzame sa iba pri odrodach ‘Caus belyj’, 'Kamenna
dinka’, ‘Kralovna vinic’ a 'Furmit’, ktoré autor oznacCuje za stredne odol-
né, a ktoré si v naSom hodnoteni odolné. Odrody ‘Rizling rynsky’ a 'Ga-
may Cierny’ sme v nasej praci hodnotili ako neodolné, kym Zirojevic
(1974) ich zaraduje medzi odrody stredne odolné. Podobné rozdiely by
sa dali citovat aj u dalsich autorov. V tejto stvislosti treba poukéazat aj
na moznost vzniku rozdielov vplyvom hodnotenia biologicky nejednotné-
ho materidlu. V predchddzajicej praci (Vanek, PospiSilova,
1977) sme poukazali na rozdiely v rezistencii jednotlivych klonov proti
mucnatke vini€a u odréd ‘Rizling rynsky’ a ‘Burgundské sivé’. Obdobné
diferencie sa daju s velkou pravdepodobnostou ocakdvat aj u klonov
inych odréd. Doazan (1974) zhodne s nami dokazuje réznu senzibilitu
klonov tejto odrody k exkorioze.

V praci (Vanek, PospiSilova, 1977) sme sa dotkli aj sympto-
matologickej rozdielnosti infekcie plodov a listov vinica, v zavislosti od
odrod. Nejde tu iba i intenzitu infekcie, avSak aj o vizudlne morfologické
diferencie na plodoch a listoch. Klasickd prietrZz bobule s vyhreznutim
semien, ako sa vSeobecne vo fytopatologickej literatire u najvyssieho
stupnia infekcie muacnatkou popisuje, je viac-menej odrodovou zdaleZi-
tostou. Stretdvame sa s celym radom odrodd, ktoré maja silne infikované
strapce, mucnatkovy povlak je husty a celoplosny a pritom bobule ne-
praskaji. Iné odrody zasa reaguji na silnd infekciu vytvaranim etrazii.
Podobné st aj odrodové rozdiely v symptomoch mucnatkovej infekcie na
listoch.

Pri analyze vysledkov infekcie tak velkého pocCtu odrdd sa natiska
mySlienka moznosti Slachtitelského vyuZitia tychto poznatkov. MoZno
s istotou predpokladat, Ze obdobnéd variacna Sirka odolnosti nami sle-
dovanych odréd by bola aj pri ich zhodnoteni na rezistenciu voci inym
chorobam, alebo Skodcom, tak ako to dokazuje pre exkoriozu Doazan
(1974), ktory analyzoval 228 odrod viniCa a Piskareva a Mal-
¢ikov (1975), ktori analyzovali 143 odrod na odolnost proti infekcii
hubou Plasmopara viticola v stepnej oblasti Krymu. Z naSich i cudzich
vysledkov je teda zrejmé, Ze v ramci druhu Vitis vinifera existuje velka
variacnd Sirka odolnosti jednotlivych odrdéd voCi patogénnym cCinitelom
a spravnym vyberom parentdlnych odréd pri tvorbe novych odréd by sa
malo dospiet k pozZadovanému Slachtitelskému cielu aj v ramci druhu
Vitis vinifera L. Komplexnd rezistencia viniCa, ako o nej piSu Rozen-
berg (1973), Vojtovidova (1973), Stin (1972), Verderev-
skij etal (1972) a ini, ktori sa opieraji o vkriZzenie génov — donatorov
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rezistencie z rezistentnych druhov rodu Vitis, nardZaji na problém nega-
tivnej korelacie medzi rezistenciou a kvalitou hrozna (vina) takychto
novych odréd. Kumulativnhy GCinok génov rezistencie pri nadobidani
tzv. komplexnej rezistencie tento negativny vztah iba podtrhuje. Re-
zistencia proti réznym patogénom, pripadne mrazu, je totiZ u réznych
odrdd, ba i druhov rézna a Slachtitelsky ciel komplexnej rezistence,
vo vztahu s kvalitou je sotva dosiahnutelnym cielom. Otazka ,kvality“
odrdéd vinica z medzidruhovych kriZzeni ma na Zivo¢iSny organizmus
dalekosiahle negativne désledky, ako to svojmi pracami dokazuje
Breider (1968, 1971). Domnievame sa preto, Ze vyuzitim Slachtitel-
skych moZnosti zvySenia rezistencie v ramci druhu Vitis vinifera L.
a spravnym zameranim integrovanej ochrany viniCa, ktord uvazuje aj
0 prognoéze choréb a Skodcov, by bolo moZné zniZit doteraz pouZivané
mnoZstvo chemickych postrekov vo vinohradnictve. Pre Ceskoslovenské
vinohradnictvo je prvou poziadavkou produkcia vysokej akosti, lebo iba
tdto je zarukou moZnosti konkurencie s vyspelymi vinohradnickymi
Statmi. N&$ existujici sortiment vini¢a tento vysoky Standard ma a bolo
by celkom chybné zavadzanim rezistentnejSich,. ale menej kvalitnych
odrod, nase vinohradnictvo degradovat.

ZAVER

V ramci druhu Vitis vinifera L. existuje pomerne velkd variatné
Sirka odolnosti odréd k infekcii hubou Uncinula necator (Schw.) Burr.,
pricom moZno pocitat aj s odrodami odolnymi. Rozdiely v tolerancii
k patogénu sa vyskytuji dokonca aj v ramci klonov tej istej odrody.
Pritom mensi infekény stupeii priznaku na plodoch nemusi sihlasit
s infekCnym stupiiom priznakov na listoch.

Poznanie variacnej 3irky odolnosti odréd druhu Vitis vinifera L.
proti najzavaznejSim patogénom vini¢a md dalekosiahly prakticky vy-
znam. Poznanie tolerancie odréd vocCi parazitom a Skodcom Co najsirsej
palety odrdd, by malo byt podkladom pre vyber rodicovskych odrod
pre kriZenie. Rezistenciu novych odrdd vini¢a treba v prvom rade do-
cielit vnuatrodruhovym kriZenim rezistentnych alebo tolerantnych odréd,
a to v zdujme zachovania vysokej kvality findlnych produktov vinica
a ich hygienickej nezavadnosti.

Slachtenie na rezistenciu pri vyuZiti rezistentnych druhov vinica
nemozno prirodzene zavrhovat, avSak tato Slachtitelska cesta nevyhnutne
vyzaduje biochemické Stadium tych agens, ktoré rezistenciu rastlinam
dodavaji. Treba ich identifikovat, zistit ich vplyv na ludsky organizmus
a presne ozrejmit ich vztah ku kvalite produktu.
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JIOCIIMIIMJIOBA, H. — BAHEK, I'. (KoMnueKcHbiff Hay4HO-MCCJIENOBATEJNbCKHH WHCTHTYT
BHHOTPANapcTBa M BHHOIENMs, Bparucnasa): YCTOMYMBOCTE COPTOB BHHOrPaNHON JIO35 NPOTHR
Uncinula necator (Schw.) Burr. Sbor. UVTIZ - Genet. a Slecht., 15, 1979 (1) : 65-77.

B nposoxkanuoHHBIX HMHQEKIIMOHHBIX YCJIOBMAX NPHPOXHOHM nHpexmuu rpubom Uncinule mecator
(Schw.) Burr. B 1975 roany mnpoBonuiachk oueHka 928 cOpToB BHMHOrpamHOH JO3EI, COGPaHHBIX
B MMPOBOM CODTMMEHTe BHHOTpamHOH Jo3bl B HayuHO-McClenoBaTeNbCKOM MHCTHTYTe BMHOTpa-
naperBa M BuHOmenus B Bparucnase. Ha ocHobe oneHku MHEKIIMOHHOM CTeNeHM KHUCTeH M JIMCTHEB
copra 6BLIM BKJIIOUYEHb! B MHQEKIMOHHbIE Tpymubi: 1—3 — ycroituueeie, 3 —6 — cpenHeBOCTIpHIM-
uyBple, 7—9 — Heycroituusbie, IIpOIEHT yCTOMYMBBEIX COPTOB cocrasaser 3,99, HeyCTOHYMBEHIX
35,88. BousmumHCTBO COPTOB, TaKMM 06pasoM, BKJIOYAaeTcs B cpenHwoio creneds wuupekuuu. Cy-
1JeCTBYIOT Pa3JMYMA B YCTOMYHBOCTM Ha MYYHHCTYI0 POCY, a TakKe KJOHOB TOrO jKe COpTa, Kak
sT0 6bIO NOKasaHo Ha coprax 'PusnuHr peitauHcku' 1 ‘Tlnno rpu’. IloaBuauch TakKe CHMIITO-
MATOJIOTHYECKHE COPTOBblE 3aBUCHMMOCTM MYYHHCTOH pPOCHI BHHOIPAaIHOH JIO3KI Ha ILIONAX
M JIMCTBAX, KAaKMMM HABJIAIOTCA: O6pasoBaHHe MJIM OTCYTCTBHE BRITAJNKMBAHMA CEMAH Ha Aromax
TPH TOH ’K€ MHTEHCHBHOCTH HMH(QEKIMH Napas3uToM, pasusie nedpopmauum $GopM, KaK CKpydHUBaHHE
JMCThEB BHM3, CKPyYHMBaHMEe JIMCThEB HaBepx, obpasoBaHHMe BOJHOOGDA3HON IIOBEPXHOCTH, IIO-
BpeXNEHUsA U HeKpoTusauus. IIpM cesekuMHM Ha yCTOHYMBOCTL DPEKOMEHIyercsa WCIIONbL3OBaTh
YyCTOHYMBEIE M TOJIEpaHTHblE COpTAa B paMKax suua Vitis vinifera L.

HHq)eKL[HOHHble TPyIIbl; CHMIITOMATOJOTrHMYeCKHe COPTOBBIE 3aBHCHMOCTH

POSPISILOVA, D. — VANEK, G. (Complex Research Institute for Wine and Viti-
culture, Bratislava): The Resistance of Grapevine Cultivars to Unicula necator
(Schw.) Burr. Shor. UVTIZ - Genet. a Slecht., 15, 1979 (1) : 65-77.

Under natural infection-provoking conditions (fungus Uncinula necator /Schw./ Burr.),
928 grapevine cultivars were tested and evaluated in 1975. The cultivars came from
the collection of the world vine assortment of the Research Institute for Wine and
Viticulture in Bratislava. According to the evaluation of the degree of infection
of the grapes and leaves, the cultivars were included in infection classes: 1-—3:
resistant, 3—6: medium-susceptible, 7—9: non-resistant. The percentual proportions
of the resistant and non-resistant cultivars are 3.99 and 35.88, respectively. Hence
the majority of the cultivars belong to the medium-susceptibility class. There are
differences in resistance to powdery mildew even among the clones of the same
cultivar, as proved on the cultivars ‘Rhenish Riesling’ and 'Pinot gris’. The authors
also observed some powdery mildew symptoms on the fruits and leaves conditioned
by the cultivar. These are the formation or absence of extrusions on the berries
with the same intensity of infection by the parasite, various shape deformities such
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as leaf rolling downwards, leaf rolling upwards, formation of curly leaf, lesions,
necrotization. It is recommended to use the resistant and tolerant cultlvars of the
species Vitis vinifera L. in breeding for resistance.

infection classes; symptomatological varietal dependences

POSPISILOVA, D. — VANEK, G. (Forschungsinstitut fiir Weinbau und Kellerwit-
schaft, Bratislava): Resistenz der Weinstocksorten gegen Uncinula mnecator (Schw.)
Burr. Sbor. UVTIZ - Genet. a Slecht., 15, 1979 (1) : 65-77.

Unter Provokationsinfektionsbedingungen einer natlirlichen Infektion mit dem Pilz
Uncinula mecator (Schw.) Burr. wurden in 1975 in der Rebensammlung des For-
schungsinstituts flir Weibau u. Kellerwirtschaft in Bratislava 926 Sorten bewertet.
Aufgrund einer Bewertung des Infektionsgrades der Trauben und der Blitter wur-
den die Sorten in Infektionsklassen eingeordnet: 1 bis 3 — resistente, 3 bis 6 —
mittelanfillige, 7 bis 9 — nicht resistente. Die perzentische Vertretung der resistenten
Sorten liegt bei 3,99, der nicht resistenten bei 35,88. Das Gro der Sorten zdhlt also
zu dem mittleren Infektionsgrad. Es gibt Unterschiede in der Mehltauresistenz des
Weinstocks auch bei Klonen derselben Sorte, wie es an den Sorten ‘Rheinriesling’
und ‘Ruldnder’ nachgewiesen wurde. Es kamen auch symptomatologische Sorten-
abhingigkeiten des Mehltaus der Rebe an den Friichten und Bldttern zum Vor-
schein, z. B.: Bildung oder Fehlen von Extrusien an Beeren bei derselben Intensitdt
von Infektion durch den Parasit, verschiedene Deformierungen wie das Einrollen der
Bldtter nach unten und nach oben, Bildung von gewellter Oberfliche, von Lésionen
und Nekrotisierung. Es wird empfohlen bei der Resistenzziichtung resistente und
tolerante Sorten im Rahmen der Art Vitis vinifera L. auszunutzen.

Infektionsklassen; symptomatologische Sortenabhéngigkeiten

Adresa autorov:

Ing. Dorota Pospi§ilova, CSc., ing. Gaspar Vanek, CSc, Komplexny vyzkum-
ny ustav vinohradnicky a vinarsky, Matuskova 25, 886 15 Bratislava
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RECENZE

BIOLOGICKE ZAKLADY SEMENARSTVI

Litynski, M.: Biologiczne podstawy nasiennictwa. Warszawa, Panstwowe Wy-
dawnictwo Naukowe, 1977, 460 s., 221 obr., 129 tab., 603 citaci.

Autorem knihy je nedavno zesnuly vyznamny polsky védec a organizator, pro-
fesor Marian Litynski. Tato kniha je shrnutim vysledki padesatileté prace prof.
Litynského a jeho spolupracovniki a jejich konfrontace se zahraniénimi poznatky.

Prvni c¢tyri kapitoly knihy jsou vénovany obSirné biologické charakteristice
semen jako generativnich ¢asti rostlin. Posuzuje se vznik semen a jejich sloZeni v za-
vislosii na prubéhu kveteni a oplozeni, dale proces dozravani semen na rostliné,
morfologickd a chemicka skladba semen a uloha vody v nich. Dale navazuje rozbor
obdobi klidu u semen, dychani a anabiozy a jejich vztah k Zivotnosti semen. V za-
véru se rozebira fyziologie a morfologie kli¢eni semen, starnuti a metody hodnoceni
kli¢ivosti semen.

Dalsich jedenact kapitol shrnuje praktické pokyny pro zachazeni s osivy a za-
rizeni k tomu potrebna. Rozboru jednotlivych zasaht a opatfeni vsak vzdy pred-
chazi vyklad biologické podstaty zakladnich jev. Pata kapitola se zabyva fyzikal-
nimi vlastnostmi semen, osivovych partii a jejich vztahem k vynosu. Dalsi kapitola
patri biologickym zakladtm c¢isténi osiv, které zahrnuje vymlat, priciny znecistovani
a zpusoby ¢isténi a tridéni osiv. Nasledujici kapitola ob$irné probira suSeni semen
jako jednu ze zakladnich manipulaci s osivem. Rozebira rezim suseni, jeho vliv na
biologickou hodnotu osiva a kone¢né metody suSeni. TypGm poskozeni semen, jejich
pri¢cinam a metodam hodnoceni je vénovano ponékud méné mista. Zato znacéna po-
zornost je v dalsi kapitole soustifedéna na otazky vlivu ptvodu semen, odridy a bio-
logické variability na kvalitu osiv. V ponékud nesourodé desaté kapitole se jen
zbézné pojednava o vlivu hnojeni na kvalitu semen, o preparaci, obalovani a jiné
predosevni upravé osiv a také o vlivu zplsobu seti na vynos. Znac¢na pozornost je
vénovana vlivu raznych pesticidii — moridel, herbicid(, fungicidl, insekticid®, defo-
lianti a desikantt — a také pocasi a zplUsobu sklizné na biologickou hodnotu semen
a trvani jejich zivotnosti.

Velkou c¢ast knihy predstavuji dalsi tri kapitoly vénované skladovani osiv.
Prvni z nich se zabyva zdravotnim stavem semen, skladistnimi chorobami a skudci
a metodami boje proti nim. Dalsi kapitola podrobné rozebira faktory skladovaciho
prostredi — sorp¢ni vlastnosti semen, rovnovazny stav vlhkosti prostredi a semen.
vliv skladovaciho mikroklimatu (vlhkosti, teploty, slozeni atmosféry) na zivotnost
semen. Kone¢né treti, nejobsahlejsi z téchto kapitol, popisuje technologii skladovani
osiv: metody skladovani, baleni, velikost partii, manipula¢ni postupy, strojni vyba-
veni a stavebni typy osivarskych sklada vcéetné sil. Mezi metodami skladovani je
zaslouzené misto vénovano modernimu skladovani silné vysuSenych semen a sklado-
vani v hermetickém baleni, které umoznuji dlouhodobé uchovani Zivotnosti semen.
Stejné vyznamna metoda mrazeni osiv je vsak zminéna jen okrajové.

Knihu uzavira kapitola o vyznamu a perspektiviach semenarstvi v Polsku, ktera
hodnoti predevéim semenné vynosy a ¢ini zavéry pro semenaiskou rajonizaci.

Probirana semenaiska problematika je vétSinou zaméiena na biologické zaklady
velkokapacitni manipulace s osivy hlavnich zemédélskych plodin. U specidlnich plo-
din je vSak zminka i o specialni technice ¢i§téni a skladovani.

Vzhledem k tomu, Ze v Polsku patfi mezi hlavni plodiny pomérné siroky okruh
plodin, zahrnuje kniha mnoho prikladt i ze semenaiské problematiky takovych
druhu jako je lupina, bob, vikev, mak, sluneénice, konopi, proso, pohanka, ale i ze-
leniny, kvetiny a jine.

Kniha je cenna predevsim komplexnosti pristupu ke slozité problematice seme-
narstvi zemédeélskych plodin a zamérenim na spoleéného jmenovatele probiranych
otazek, kterym je biologicka charakteristika semen. Je ur¢ena predevsim vysoko-
Skolskym studentim, védecko-vyzkumnym pracovnikim a vedoucim semenairskym
pracovnikitm.

Doc. Eva Troni¢kovd, CSc.



AKTUALITY

GENEALOGIE ODRUD TRITICUM AESTIVUM L. OBNOVUJICICH SAMCI
FERTILITU U LINII S CYTOPLAZMATICKOU SAMCI STERILITOU

Uspésné zavadéni hybridu cibule, ¢iroku, cukrovky a kukufice do praxe vyvo-
lalo snahu o vyuziti heterozniho efektu také u jinych hospodarsky vyznamnych plo-
din. Zvlasté u pSenice je studiu heteroze a moznostem heterozniho $lechténi véno-
vana velka pozornost. Objev cytoplazmatické samci sterility — CMS (Kihara, 1951)
pak vytvoril u této plodiny realné predpoklady pro vyrobu hybridniho osiva. Aby
bylo mozné vyuzit CMS pro vyrobu hybridni pSenice je tireba disponovat vhodnymi
geny pro obnovu samdci fertility — Rf geny. Pro pSenici s CMS na bazi cytoplazmy

T. timopheevi byly tyto geny objeveny jiz v roce 1962

Wilson, 1962; Livers,

Velmi vyznamny pak byl objev Rf ge-
na u T. eestivum (Oehler, Ingold,
1966). Tento poznatek podnitil snahu
o ziskani novych zdroju obnovy fertility,
a tak bylo béhem dalsich let otestovano
velké mnozstvi odrud T. eestivum a byly
objeveny dalsi odridy nesouci Rf geny
(Apltauerova et al, 1966; Gou-
jon, Ingold, 1967; Zeven, 1967,

1968; Goujon, 1969; Joppa, McNeal,

1969 a dalsi).
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(Schmidt et al, 1962:

1964). Jednalo se o Rf geny pochazejici z T. timopheevi.

Na zakladé reakce odrad na CMS se
Zeven (1967) pokusil klasifikovat zdro-
je Rf genQ podle jejich genealogického
puvodu. Domniva se, Ze puvodni zdroje
Rf genu je mozné rozdélit do nékolika
skupin:

I. Krymska skupina

1. Krymska podskupina
odrady)

2. ,Noe“ podskupina (severozapadni
evropské odrudy)
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1. Genealogie zapadoevropskych odrad T. eestivum obnovujicich sam¢i fertilitu u CMS
linii s cytoplazmou T. timopheevi (dvojity ramecek — odrida nesouci Rf geny)
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II. Squarhead skupina (severozapadni
evropské odrudy)

II1. Stredozemni skupina
1. Stredozemni podskupina (americ-

" ké odrudy)

IV. Timopheevi skupina (formy ziskané
z T. timopheevi)

V. Macha skupina (linia T .macha)

Auriau et al. (1973) uvadéji, Ze exis-
tuje uzky piibuzensky vztah mezi néasle-
dujicimi odriidami — zdroji obnovy: 'Pri-
mepi’, ‘Palmaress’, ‘Professeur Marchal’,
‘Ministre’, ‘Blé d’Or’, 'Mina’, ’‘Norda’,
'Marco’, ‘Hybrid 46’ a ‘Sambo’. Ingold
(1968) se domniva, Ze odrudy ‘Primepi’
a 'Palmaress’ maji zfejmé Rf geny spo-
letného puvodu. Jako mozny zdroj Rf
genu u odridy ‘Primepi’ uvadi John-
son, Schmidt (1968) odriadu ‘Noe’.
Podle Apltauerové (1974) nemusi
byt Rf geny odrudy ’‘Primepi’ a ‘Palma-
ress’ totozné, nebof neJdulemtéjéi spolec-
ni pxedkove téchto odrid neprokazali
obnovovaci schopnost (‘Noe’, ‘Browick’,
"Yoeman’, '‘Bon Fermier’, ‘Vilmorin 23,
‘Heine VII’, 'Prof. Delos’, ’‘Bastard II’,
'‘Benoist 40’, ‘Carstens V' a 'Weibulls
Sveno’).

Vzhledem k tomu, Ze pro nase klima-
tické podminky jsou nejuc¢innéjsi Rf ge-
ny ziskané z T. aestivum (Apltauero-
va et al, 1970), bylo by z praktického
hlediska vyhodné disponovat vét§im po-
¢tem Rf genu, pochazejicich z T. aesti-
rum.

Cilem této prace je poukazat na moz-
ny puvod Rf genl u zapadoevropskych
odrad T. aestivum a na zakladé zhod-
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